Kad Siuo planu, leidzianéiu pasiekti gamybos proceso rentabilumo absoliuty maksimuma, o
kartu ir gaminio vidutinés savikainos absoliuty minimuma, galima biity pasinaudoti praktikoje, bitina,
jog biity tenkinamos dvi salygos: produkcijos paklausa Yy turi biti ne maZesne uz Y =10 ir turima
gamybai skirty 16§y suma Cr turi bati ne maZesne uz C'=10000.

Kai abi $ios salygos tenkinamos, tai sudarytas gamybos planas, leidziantis pasiekti maksimaly
gamybos rentabiluma, gali biiti realizuotas praktikoje ir rekomenduojamas gamybinei imonei.

Kai nors viena i§ Siy salygu netenkinama ir néra galimybiy padidinti Ct ar produkcijos
pardavimo lygi Yy, gamybos plana reikia perskaiCiuoti, atitinkamai sumazinant pagamintinos
produkcijos kieki Y, t. y. atsisakius gamybos rentabilumo absoliutaus maksimumo, ieskoti jo salyginio
maksimumo.

Pavyzdziui, jei paaiskéty, kad Yy=9, tekty ieskoti vidutiniy kasty (AC) salyginio minimumo,

X, +q,X,+C 2 <a
minimizuojant Lagranzo funkcija A(XI,XZ):%+MY—YV):(]II?%+X(XI‘X22—YV):
X' X5
20X o
= 0 123202;“35000“()(?’2)(2’3 —-9) ir taikant lygybe Y=Yy, t. y. lygybe X?’2X2’3 =9.
x%2x9

2
Diferencijuodami funkcija A(X;,X,) gauname:

8A _20X°X57 —0,2X ** X7 (20X, +30X, +5000)

2X, (X]X3%)” XN

_ 20X, 20.2(20%, +30X, +5000) , ) Y 16X, ~6X, ~1000+0,21Y 2 0,
X, Y X, X, Y

OA _30X77X57 03X X5 (20X, +30X, +5000) A03XI2X 07

6X2 (X?,2X2,3)2

_30X, =0.3(20X, 30X, +5000) , (o Y 21X, =6X, ~1500+0,31Y? o
X,-Y X, X,-Y

Gautos lygéiy sistemos sprendinj galima rasti, i$sprendus tiesiniy lygéiy sistema:
16X, —6X, =1000-0,21Y 2,
—6X,+21X, =1500-0,31LY?,

kurios determinantas D=16-21-6-6=300>0.

. D - 2 _ 2 _ 2 2
Gauname, jog X, <D (1000-020Y*)21+6(1500-03)hY 30000-62Y* _ o0 AY*
D 300 300 50
X _D_X_16(1500—0,3%Y2)+6(1000—0,2)kY2_30000—6KY2_100_kY2
D 300 300 50

Sios X, ir X, iSraikos turi tenkinti lygybe X?’ng’3 =9. Todél gauname, jog
ay?)” AY?
(100_¥] =9,t.y. 100—3281 , i§ kur AY*=19-50=950.

Istate Sias reikSmes | X; ir X, formules, gauname ekstremumo tasko koordinaéiy reik§mes
X} =100-19=81, X5 =100-19=81.
2 2 2
e . . A L. . 0°A 0°A
Nesunku isitikinti, jog taske (X;=81, X,=81) iSvestiné 6—2 ir jakobianas J =T
0X 0X; 0X;5

O*A C
- ra teigiami, t.y., kad taSkas (X;=81, X,=81) yra funkcijos (AC)=— salyginio
[6X18XJ y g y (X »=81) y jos (AC) v save

minimumo taskas, tenkinantis salyga Y=Y=9. Sj darba palieku skaitytojui.
Dabar jau galime apskaiciuoti C, I, R ir (AC) reiksmes taske ( X]" =81, X5 =81):
1) C™ =q,X]" +q,X5 +C,=50-81+5000=9050 ;
2) ™ =pY™ -C™ =1200-9-9050=1750 ;

3y gL _1750_35

c™ 9050 181

> B
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C** _9050

4) (AC)™ =——=2""~1005,6.

Salyginiai optimalios gamybos rentabilumo ir vidutinés savikainos reik§meés yra Siek tiek
blogesnes negu absoliutaus optimumo taske, bet vis dél to dar Siek tiek geresnés nei pelno absoliutaus
maksimumo taske.

Co 5000

— 0 =10000 ar net uz C'=9050 ir néra
l-a;—-a, 05

Kai turimos lé3os C yra mazesnés uz C* =

galimybiy dabartiniu momentu jas padidinti, tai vél tenka spregsti optimizavimo proceso antrojo etapo
uzdavinj — ieskoti naujo salyginio optimumo, atitinkanCio turimas léSas ir mazesnj pagamintos
produkcijos kiekj Y.

Pavyzdziui, kai Ct=8200, tai, spresdami vidutiniy gamybos kasty minimizavimo uzdavinj ir
ieSkodami salyginio optimumo tasko, mes privalétume minimizuot Lagranzo funkcija A(X;,X;)=

X X 20X, +30, +5000
=—C+x(C—CT)=—q1 170X, +Cy M X+ Xo+Co+Cr)= 1002+ +A(20X,+30X,+5000—
Y XX3 X92x93

—8200), zinodami, jog ekstremumo taske turéty biti tinkama lygybé C=Cr, t.y. lygybé 20X ,+30X,+
+5000=8200.
Diferencijuodami §ig Lagranzo funkcija, gauname lyg¢iy sistema

oA 20X{X97 —0,2X, ¥ X5 (20X, +30X,, +5000)

- +201.=0,
aXl (X0,2X0,3)2

OA 30XP?X57 -0,3X X5 (20X, +30X,, +5000) 30020
6X2 (X02X03) -

Pasinaudojant lygybémis Xlo’2 Xg’3 =Y ir 20X,+30X,+5000=C1=8200, §iai lygciy sistemai
galima suteikti paprastesng forma:
20X, -0,2C N 20%_20X1 -0,2-8200+20AX,Y 20(1+1Y)X, —1640_0

il

X,Y X,Y - X,Y
30X, -03Cy 0, 30X, -0.3-8200+30AX,Y _30(1+AY)X, ~2460 _
X,Y X,Y X,Y

Sios Ivetiy sist di fesings [veiy sist 20(1+1Y)X,; =1640, di
10S C1y S1Sstemos Ssprendinys yra tiesines C1y S1stemos sprendinys
yael prendinys y e 30(141Y)X, =2460 Y

82 82
, Xy = .
1+AY 1+AY
Istatydami Sias reik§mes i lygybe qiXi+quXo+Co=Cr, t.y. i lygybe 20X;+30X,+5000=8200,

surasime kol kas dar neapibrézto reiskinio 1+AY reikSme: 1) w—3200 2) I+ AY=—— 20-82 ﬂ
1+AY 3200 32°

. . . . W ot o 82°32 2:32
Dabar jau galime rasti ekstremumo tasko koordinates X, ir X, : X; :8 413 =64, X5 —%:64.

2
Skaitytojui palieku patikrinima, jog taske (X;=64, X,=64) sistemos jakobianas ir iSvestiné 6X_2 yra
1

X, =

teigiami dydziai, rodantys, kad funkcijos A(X},X;), taip pat yra funkcijos (AC):% ekstremumo taskas,
kai C=C1=8200, tikrai egzistuoja ir yra ty funkcijy salyginio minimumo taskas.

Zinodami X" ir X}, galime apskaiciuoti Y, IT", R™ ir (AC)™": 1) Y™ =(X]")*(X5)* =
mn- _1400_7 c” 8200 _

L2017; (AQ)" =
™ 8200 41 y* 8

=64"=8; 2) IT =pY —C"=1200-8-8200=1400; R™ =

~1025.
I§ atlikty skaiCiavimy ir gauty rezultaty iSplaukia iSvada, jog visais atvejais, kai a;ta,<l ir
C

Cr>C'=—-"0—

. x C e " e .
bei Yy>Y'=| —% f| 122 , didziausias gamybos rentabilumas
l-a,-a, a,

l-a, - q q;
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a,C, Lt a,C,
s 2
q;(1-a;-a,) qy(1-a;—a,)

pasickiamas taske (Xf = ] ir tas rentabilumas tuomet yra lygus

al+az a) a)
C a a
R*=p—-1=p- L i/ \9 —1ZP'M (22 g
C Co Co ) (42
l-a,—a,

Kai minétos salygos Cr ZIL ir Yy=Y" netenkinamos, tai tenka iekoti salyginio
)

optimumo tasky, t. y. naudotis Lagranzo funkcijos optimizavimo metodu, ka jau esu ka tik pailiustraves
konkreciais pavyzdziais.

Belieka pailiustruoti gamybos rentabilumo maksimizavimo uZdavinio sprendima atveju
al+a221.

Tarkime, kad a,=0,4, a,=0,6, q,=20, q,=30, C(=5000, p=1200, C1=15000, Yv=300.

Kadangi a,;+a,=1, tai nei pelno funkcija I1(X;,X;), nei rentabilumo funkcija R(X;,X;) neturi
baigtiniy ekstremumo tasky. Abi Sios funkcijos neribotai didé¢ja, didéjant X; ar X,, t.y. didinant
gamybos apimti. Jei pagamintos produkcijos paklausa Yy biity neribota, tai optimali Y reikSmeé

priklausyty tik nuo Cr ir optimalios gamybos i§laidos C=q,X{™ +q,X5" +C, biity lygios Cr=15000.
Gamybos rentabilumas R biity didziausias ir produkcijos savikaina (AC)=% bility maziausia, kai

produkcijos kiekis Y biity didziausias. Tai atsitiks, kai bus tenkinamos lygybés: q;X;+qxX,+Co=Cr,

C
X, = 4 qul, i kur gausime, jog q;X;+q, 22 x 1+Co=Cr, t.y. gausime, jog X\ = M,
a;q, a; (a;+ajz)q,
ajt+a, a) a)
xor 21 =C0)3 -y iom _(setom J (g omm i [ ‘COJ [i} [a_zj ,
(a;+a,)q a;+a, 91/ \92

Jei atsizvelgtume ir { produkcijos paklausos apribojima Yy, tai gautume, jog $iuo atveju Y©P!

a;+a, a; a, 1 0,4 0,6
bity  lygus  min| Yy; Cr -Gy L I P R A, 300;(15000—5%0} [%j (%j _
a,+a, q) \92 1 20 30

. e . 1
=min| 300;10000~i =200. Vidutiniai gamybos kastai (AC) tuomet bus g=M=75,
100 Y 200
rentabilumas R—E pY-C_ pY 1200- &—l— 15.
C C C 15000

Tuo atveju, kai Yy<Y', tai Y™ =min[Y",Yy]. Pavyzdziui, jei Yy butu lygus 196, tai
Y™ ¥=min(200,196) biity lygus 196.

Tuomet, naudodamiesi formulémis, miisy iSvestomis salyginio optimumo apskaic¢iavimui, kai
Y©P=yy, gautume, jog salyginis optimumas, t.y. salyginis gamybos rentabilumo maksimumas, bity

E)

a,q, ) [ 04 30\
pasiektas  taske, kurio koordinatés yra X|'= YV[ lqz] = 196[%-—& =196,

qia,
_r
a1 laj+a,
X3 = Yv(qlazj e 0_6)
a;q, 0,4 30

Tuomet gamybos kastai C biity lygiis C™ =q,X]" +q,X5 +C,=50-196+5000=14800, t. y. Siek
tiek maZesni negu Cr=15000, pelnas IT biity lygus IT =pY —C" =1200-196-14800=220400, gamybos

rentabilumas R biity R™ :%:pY 1=12 00%—1 14,89, vidutiniai gamybos kastai (AC) biity

=196.

sk

« C™ 14800 9700
lygis (AC) =—=——+=—-x755.
yahs (AC) Y™ 196 49
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Gamybos apiméiai sumazéjus nuo Y =200 iki Yy=196, rentabilumas sumazéjo nuo 15 iki
~14,89, o vidutiniai gamybos kastai padidéjo nuo 75 iki ~75,5. Pelnas taip pat sumazéjo nuo
IT'=pY —C1=1200-200-15000=225000 iki IT""=220400.

Baigdamas gamybos planavimo optimizavimo uzdaviniy nagrinéjima atvejais, kai gamybos
procesas aprasomas neoklasikinémis gamybinémis funkcijomis, noréCiau pasitlyti skaitytojui pabandyti
spresti gamybos planavimo optimizavimo uzdavinius, taikant pelno maksimumo bei vidutiniy gamybos
kasty minimumo kriterijus atvejams, kai gamyba apraSoma kity tipy gamybinémis funkcijomis. Jei
skaitytojas, atlikdamas tokius bandymus susidurty su sunkumais, rekomenduodiau jam dar karta
pastudijuoti 1.14.12.1.1 skyreli, atkreipiant démesi i tai, kaip tame skyrelyje buvo sprendziami vartojimo
optimizavimo uzdaviniai, esant {vairioms vartojimo naudingumo funkcijoms. Jei skaitytojas,
studijuodamas 1.14.12.1.1 skyreli, pakankamai iSsiaiskino, i§ kur ir kaip buvo gauti optimaliy vartojimo
plany sudarymo algoritmai, apraSyti tame skyrelyje, tai, manau, jam neturéty buti sunku surasti
optimaliy gamybos plany sudarymo algoritmus, taikytinus, esant toms ar kitoms gamybinéms
funkcijoms.

1.14.12.1.3. Rinkos modeliavimas

Sudarant rinkos modelj, mikroekonomikoje vadovaujamasi prielaida, kad rinka
yra laisva ir konkurencija joje tobula, t.y., kad rinka vykdo savo rtSies barometro
funkcija, nustatydama tokias kainas, kurios atitinka pusiausvyra tarp paklausos ir
pasiiilos.

Paklausa, pasitila ir kainas mikroekonomikoje apraso laiko t funkcijomis D(t),
S(t) ir P(t).

Tarp $iy funkcijy egzistuoja priklausomybés, kurias kokybiskai galima aprasyti
taip: kiekvienu momentu t kainy P(t) kitimas priklauso nuo paklausos D(t) kitimo ir
kainos didé¢ja, did¢jant paklausai, ir mazéja, jai mazéjant, t. y. SII;—((?)> 0; 18 kitos pusés
galima teigti, kad ir pati paklausa priklauso nuo kainy, nes vartotoju biudzetas yra
ribotas, todél, did¢jant kainoms, daugelio ne pirmojo bitinumo prekiy paklausa

maz€ja, o joms maze¢jant, paklausa didéja, t.y. db(© < 0; pasitilos S(t) kitimas taip

dP(t)
pat priklauso nuo kainy kitimo ir did¢jant kainoms pasiiila did¢ja, o joms mazéjant —
dS(t+1)
dP(t)

kitimo ir, didéjant pasitlai, kainos mazé€ja, o jai mazé¢jant — kainos did¢ja, t.y.
%< 0. ISvestiniy db ir > bei i§vestiniy as ir ® reik§miy Zenklai yra skirtingi
o0S(t) dP 0D dP &S

todél, kad funkcijos S(P), D(P) ir P(S, D) isreiskia skirtingas priklausomybes, kurios
formuojasi skirtingose situacijose. Pavyzdziui, priklausomybé, kurig iSreiSkia funkcija
S(P), formuojasi planuojant gamyba, o priklausomybe P(S, D) — prekyboje.

Vartotojas, norédamas patenkinti savo poreikius, eina i rinka ir ten perka, taciau
stengiasi pirkti kuo pigiau. Gamintojas, norédamas gauti pinigy, uz kuriuos galéty
patenkinti savo poreikius, taip pat eina | rinka ir joje parduoda savo produkcija,
stengdamasis parduoti ja kuo brangiau.

Nors vartotojo ir gamintojo interesai atrodo prieSingi, taciau, esant laisvos
rinkos salygoms, abi pusés islosia.

Vartotojas (pirkéjas) perka gamintojo produkcija (prekes, paslaugas) todel, kad
jam labiau apsimoka jas pirkti, negu pac¢iam gaminti. Jei kokia nors produkcija pirkéjui
labiau apsimoka pasigaminti pac¢iam negu pirkti, tai jis jos neperka, o gaminasi pats ir
net gali tapti gamintoju, parduodanciu savo pagaminta produkcija kitiems.

mazéja, t. y. > 0 ; 18 kitos pusés, ir paciuy kainy kitimas priklauso nuo pasiiilos
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Gamintojas laisvos rinkos salygomis parduoda savo pagaminta produkcija
tod¢l, kad, ja pardaves, mainais gauty jam reikalinga produkcija, kurios pasigaminti
negali, ar kuria jam gaminti neapsimoka ar maziau apsimoka, negu tos produkcijos,
kuria jis parduoda, gamyba. Tokiu biidu, gamintojas, parduodamas savo pagaminta
produkcija ir pirkdamas kity pagaminta produkcija, uz idétas i savo produkcijos
gamyba sanaudas gauna kita produkcija, kurios gamybai jam prireikty daugiau
sanauduy.

Kaip tik todél ir egzistuoja rinka, nes ji naudinga abiems puséms, o dél ty
pusiy interesy prieSingumo ir dél to, kad laisvos rinkos salygomis pirkéjas pirks
tik tada, kada jam apsimokés pirkti, o pardavéjas parduos tik tada, kada jam
apsimokés parduoti, rinkoje gali nusistoveti pusiausvyra tarp paklausos ir
pasiilos, o kartu nusistovéti ir ta pusiausvyra atitinkancios kainos.

Pabandysime visa tai iSreiksti matematikos kalba. Sudarysime taip vadinamaji
voratinklinj modelj (cobweb model).

ISreikSime priklausomybes tarp paklausos bei pasitilos ir kainy grafiskai (Zidr.
314 pav.), atidédami ant abscisiy aSies prekés kaina, o ant ordinaciy asies — tos prekés
paklausa ir pasiiila.

<

S

Paklausa Pasiula
D(P) S(P)

Paklausa D
Pasitla S

> x kaina P

314 pav.

IS funkciju D(P) ir S(P) grafiky matyti, kaip, kainoms didéjant, paklausa
maz¢ja, o pasitila did¢ja. Normaliomis salygomis paklausa mazéja sparciau negu
didéja pasiiila.

Mikroekonomikoje, sudarant paklausos ir pasiiilos priklausomybés nuo kainy
klasikinius modelius, priimama prielaida, kad tos priklausomybés yra monotoninés ir
artutiniuose modeliuose gali biiti laikomos net tiesinémis. Be to priimama gana tiksliai
atitinkanti tikrove kita prielaida, kad tarp kainos P ir nuo jos priklausancios pasiiilos S
susidarymo egzistuoja tam tikras laiko tarpas At, nes gamintojas, atsizvelgdamas i
rinkoje dabar egzistuojancias kainas, planuoja gamyba tos produkcijos, kuri pasirodys
rinkoje tik praéjus tam tikram laiko tarpui At. Pasirinkg ta laiko tarpa laiko matavimo
vienetu, gausime, kad pasitilos dydis S dabar yra pries laiko vieneta buvusios kainos P
funkcija, t.y., kad S(t) yra P(t-1) funkcija S(t)=S;(P(t-1)). Trecioji prielaida, kuria
vadovaujamasi mikroekonomikoje, sudarant aukSCiau minétasias funkcijas, yra
prielaida, kad paklausa, kuri formuojasi rinkoje dabar, priklausydama nuo vartotoju
poreikiy, priklauso ir nuo produkcijos kainy dabar, t.y., kad D(t) yra P(t) funkcija
D(t)=Dy(P(t))."

I8 $iu trijy prielaidy iSplaukia, kad D(t)=a+A-P(t) ir S(t)=p+B-P(t-1), kur o, A,
B, B yra ekonometriniais metodais nustatomos konstantos. Norédami gauti tikslesnius

* Paklausos D priklausomybé nuo laiko t ir paklausos D priklausomybé nuo kainos P — skirtingos
priklausomybeés, isreiSkiamos skirtingomis formulémis. Todél jos Cia ir pazymétos skirtingai: D ir D;.
Skirtingas funkcijas ¢ia Zymi ir raidés S bei S;. Ta funkcijy skirtuma turésime omenyje visada, taciau
paprastumo délei Zymésime vienodai: D(t) ir D(P).
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paklausos D ir pasiilos S priklausomybiy nuo kainos P modelius, galétume
ckonometriniais metodais ieskoti funkcijy D(t)=a+AP(t)+APX(t) ir S(t)=p+
+B1P(t—1)+B2P2(t—1) koeficienty o, Aj, Az, B, Bi, Bz reikSmiy ar aproksimuoti tas
funkcijas dar aukstesnio laipsnio daugianariais.

Voratinklinis rinkos modelis gaunamas, priimant dar viena prielaida, kad
pirkimo — pardavimo sandoris laisvojoje rinkoje sudaromas tada ir tik tada, kada
pirkéjo individuali paklausa ir pardaveéjo individuali pasiila tampa lygios t.y.
D(t)=S(t), nes tik tuomet pasibaigia derybos tarp pirkéjo ir pardavéjo dél prekes
kainos, kuri $iuo atveju vadinama sutartine kaina.

Grafin¢je formoje voratinklinis modelis vaizduoja kainos P(t) kitima pirkimo —
pardavimo sandoriy, sudaromy laisvoje rinkoje, metu, priklausomai nuo paklausos D(t)
ir pasitilos S(t), o taip pat kainos P(t) artéjimo prie pusiausvyrinés kainos P~ marsruta
(trajektorija). Si trajektorija pavaizduota 315 pav.

S,D 4

D(t)=a+AP(t) S(ty=p+BP(t-1)

N

SN > p
P(1)P(3) P’ P(4) P(2) P(0)

315 pav.

Ji apskaiCiuojama pradedant nuo momento t=0, kuomet, zinodami prading
kaing P(0), apskaiciuojame pasitila S(1)=p+BP(0). Kaina P(1) surandame i§ lygybeés
S(1)=D(1), iSplaukiancios i§ ka tik minétosios prielaidos, t.y. i§ lygybés p+B-P(0)=

=o+A-P(1), i§ kurios gauname, jog P(l):BJFBi(O)_a

. Surad¢ P(1), galime

B+BP(0)-a
A

apskaiciuoti S(2)=p+B-P(1)=f+B , po to 1§ lygybés S(2)=D(2), t.y. i8

—a+BP(0)

X _ (B — a)+ BBL
lygybés B"‘Bw: o +A-P(2), rasti kaing P(2)= " A ir
t. t. Kainos kitima apraso rekurentiné formulé P(t + 1): p-o+ BP(t) = B-o + B (t)

A A A

Apskaitiuosime, kaip keiciasi kainos ,prieauglis® AP(t)=P(t+1)-P(t)=

:B‘_“%p(t)_ﬁ‘T“_% (t—l):%[P(t)—P(t—l)]:%AP(t—l). Kaip matome,
santykis L(t):E yra pastovus neigiamas dydis, nes B= 6S(t) >0, o
AP(t-1) A oP(t—1)

_aD(t)

P (t) <0, kadangi, kainai P did¢jant, pasiiila S taip pat did¢ja, o paklausa D —

mazéja. Todél kainos ,,pricauglio® AP(t) zenklas, pereinant nuo t—1 prie t keiciasi, ir
kainos P(t) dydis svyruoja, tai sumazédamas, tai padidédamas.
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Kai |A]>B, t.y., kai, kainai did¢jant, paklausa mazéja greiciau negu didéja
AP(t)
AP(t—1)
did¢jant t, AP(t) absoliuti reikSmé |AP(t)] mazéja, artédama prie 0, kai t—oo. Tai
reisSkia, jog tuo atveju, kai |A[>B, kainos P(t) dydis, laikui bégant, svyruodamas artéja
prie pastovios pusiausvyrinés kainos P*, kurios reikSme galima rasti i§ lygybés

absoliuti reikSmeé

pasiiila, tai santykio —| yra maZesné uz vieneta, ir todeél,

P*(t+1)=P*(t), t. y. i§ lygties B /—;x +%P*(t) = P*(t). Issprende §ia lygti, gauname, kad
. . . . * B - a a - B
kaina P(t) konverguoja i kaing P™ = = .
(t) guoja { kaing A B B_A

Kadangi B-A>0 ir P*>0, tai i§ pusiausvyrinés kainos formulés i$plaukia, jog
paklausos ir pasitlos funkcijy parametrai o ir 3 turi tenkinti nelygybg a=>p, t.y., kad,
esant ,,nulinéms** pusiausvyrinéms kainoms (P*=0), paklausa D turi biiti ne maZesné uz
pasiiila S.

Pusiausvyring kaina P* galima buvo rasti dar ir kitu badu: P* = P(0)+ AP(0)+

2 a0y [ 2] aro)s..- P(O)+P3_%BP(O)—P(O)](I+§+(§T ;
+(%T +J = P(O)j{ ;a +(%— jP(O)L_lB = B;a : A/jB +

+P(0 B8 A 9P e formutes P =YD isvedimo  badas
A A-B| B-A B-A

vaizduoja dinaminj kainos P(t) kitimo procesa, pradedant nuo P(0), pridedant prie jos

AP(0) ir pereinant prie P(1), po to pridedant AP(I) = %AP(O) ir pereinant prie P(2) ir

t. t., t. y. vis labiau artéjant prie P”.

Nesunku pastebéti (tai matyti i§ 315 pav.), kad pusiausvyriné¢ kaina P* yra
kreiviu D(t)=a+AP(t) ir S(t)=p+BP(t-1) susikirtimo taSko abscisé (raSau ,kreiviy®,
nors 315 pav. tos ,kreives® yra tiesés, nes §i iSvada galioja ir atvejui, pavaizduotam
314 pav., kur funkcijuy D ir S grafikai yra kreivés).

Tokia i1Svada galima gauti ir analiziSkai. Esant pusiausvyrinei kainai, galioja
lygybés D(t)=a+AP*(t) ir S(t)=p+BP*(t), nes tuomet P(t-1)=P(t)=P". I lygybés
D(t)=S(t) gauname, kad a+AP*=B+BP*, i§ kur iSplaukia, jog P~ :ﬁ. Kitaip

tariant, kreiviu D(t)=a+AP(t) ir S(t)=p+BP(t—1) susikirtimo taske turi biiti tenkinamos
lygybés D(t)=S(t), P(t)=P(t-1), o tai ir yra tos salygos, kurias turi tenkinti
pusiausvyriné kaina P”,

Jei paklausos ir pasiilos funkcijos buty tokios, kad |A|<B, tai santykio

AP(t) B

AP(t 1)
absoliuti reikSmé |AP(t)] didéty, ir kaina P(t), svyruodama ne konverguoty, o
diverguoty. Toki reiskinj galima stebéti infliacijos ir ypa¢ hiperinfliacijos metu.

Tuo atveju, kai |A|=B, gautume pastovuy (nekonverguojanti ir nediverguojanti)
kainos P(t) svyravima su pastoviu svyravimo ,Suoliu® |AP(t)|, priklausan¢iu nuo

absoliuti reikSme buty didesné¢ uz vieneta. Todél, didéjant t, AP(t)
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pradinés kainos P(0), nes tuomet gautume, kad |AP| =

AP|

P(t) svyravimai vykty su amplitude |7 =

OLT?B - 2P(0)‘ = const. Kainos

-B

svyravimy centro P* _97P _
2B

a-f
E—P(O)

funkcijy D(P) ir S(P) grafiky susikirtimo tasko — atzvilgiu.

Jei paklausos D(P) ir pasiiilos S(P) modeliai biity ne tiesiniai, o sudétingesni,
taiau iSlikty monotoniski, tai analiziniai skaiCiavimai taptuy sudétingesni, taiau
grafinis kainy, paklausos ir pasitilos kitimo trajektorijos (,,voratinklio*) sudarymo
algoritmas iSlikty lygiai toks pat paprastas, kaip ir pavaizduotasis 315 pav. Skaitytojas
tuo gali lengvai isitikinti, pabandydamas sudaryti minétaji ,,voratinkli“ 314 pav.,
kuriame funkciju S(t)=S(P(t-1)) ir D(P(t)) grafikai yra ne tiesés, o kreivés,

o(P(t) _, asP-1)_ |oD(P()|, as(e(-1)
op(t) 7 oP(t-1) ~ 7| ap(t) |© oP(t-1)

Voratinklinis modelis tinka ne tik proceso, kurio metu rinkoje susiformuoja
pusiausvyrinés kainos, bet ir dialogo, kuris vyksta tarp individualaus pirkéjo ir
individualaus pardavéjo ju deryby dél kainos metu, apraSymui. Pavyzdziui, dialogo
pradzioje pardavéjas paskelbia savo kaina P(0), po to pirkéjas, atsizvelgdamas i savo
poreikius bei galimybes, o taip pat | pasitlos ir paklausos santyki rinkoje, siiilo savo
kaina P(1), mazesng uz P(0), i ka reaguodamas pardavéjas paskelbia nauja savo
produkcijos kaing P(2), maZzesn¢ uz P(0), bet didesng uz P(1), ir t. t., kol abi pusés
neprieina prie ,,sutartinés kainos* P* ir pirkimo — pardavimo sandorio sudarymo. Jei
pirkéjas ir pardavejas nesusitaria dél tokios kainos, tai pirkimo — pardavimo sandoris
nesudaromas ir pirkimo — pardavimo aktas neivyksta. Kartais pirkéjas, pavaiksciojgs
po rinka ir apsigalvojes, gali dar grizti pas pardavéja, o kartais pardavéjas, nepardaves
savo prekiy kitiems pirkéjams, gali sumazinti prekés kaing ir, pamatgs pirkéja, su
kuriuo sandoris pradzioje neivyko, ir pasteb¢jgs, kad Sis dar neisigijo pageidaujamos
prekeés, i§ naujo jau naujomis salygomis pasiiilyti jam savo prekg.

Reikéty pazyméti, kad voratinklinis modelis, blidamas labai supaprastintu rinkos modeliu,
neatsizvelgia | tai, kad dél gamybos technologijuy nuolatinio tobuléjimo ir kity dazny pasikeitimy
pusiausvyriné biisena, kada pasitila ir paklausa tampa lygios ir nusistovi pusiausvyriné kaina P*:g’
ne visada pasiekiama. Dél Sios bei dar dél kity priezasCiy (pavyzdziui, dél paklausos ir/ar pasitlos
priklausomybés nuo kainos nemonotoniskumo) voratinklinis modelis tinka ne kiekvienai rinkai.

Pavyzdziui, kaip parodyta straipsnyje [175], realios darbo jégos pasiiillos ir paklausos
priklausomybiy nuo darbo jégos kainos kreivés atrodo kitaip negu 314 pav. ir néra monotoniskos.

Darbo jégos pasitila S, augant darbo jégos kainai P, didéja tik iki tam tikro lygio, po kurio
pasiiila S, didéjant P, pradeda mazéti. Nurodysiu dvi tokio reikinio priezastis.

Pirmoji prieZastis: darbo jégos kainai P pasiekus toki lygi, kurio pakanka darbuotojo ir jo
Seimos biitinyjy poreikiy tenkinimui, gana daznai pradeda augti laisvalaikio poreikis, tuo labiau, kad
neretai tas laisvalaikis tampa reikalingas darbuotojo kvalifikacijos kélimui ir jo kultliriniy bei kity naujai
atsirandanciy poreikiy tenkinimui.

Antroji priezastis: auksta darbo jégos kaina P mokama aukstos kvalifikacijos darbuotojams, o
tokiais pajégia tapti ne kiekvienas. Tokiy darbuotojy skaiCius yra mazéjanti darbuotojuy kvalifikacijos
lygio ir ju darbo jégos kainos funkcija.

Nemonotoniskai kinta ir darbo jégos paklausa D, didéjant darbo jégos kainai P.

314 pav. paklausos D(P) grafikas yra toks, kad, esant labai maZzai kainai P, paklausa turéty bati
labai didelé.

Realioje darbo jégos rinkoje taip néra: labai pigios darbo jégos poreikis dél Zemos tokio darbo
ir jo rezultaty kokybés néra didelis. Tas poreikis, kylant darbuotojy kvalifikacijai (o kartu ir darbo jégos
kainai P) pradzioje ne mazéja (kaip 314 pav.), o didéja, taciau did¢ja tik iki tam tikro lygio, t. y. tik iki
tam tikros kainos P; ir ja atitinkancios paklausos D(P,) (zitir. 316 pav).

tenkinancios salygas:
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Toliau didéjant kainai P, prasideda paklausos D mazéjimas, atitinkantis atveji, pavaizduota 314
pav.

Kainai P padidéjus iki lygio P,, paklausa D pasiekia minimuma ir pradeda didéti, nes atsiranda
aukstos kvalifikacijos darbuotojuy didéjantis poreikis. Tolesnis paklausos D kitimas, didéjant P, gali buti
gana ijvairus ir labai priklauso nuo darbo, kurj atlieka aukstos kvalifikacijos darbuotojai, specifikos:
paklausa D gali ir monotoniSkai didéti, ir, pasiekus tam tikra maksimuma, mazéti, ir nemonotoniskai
svyruoti.

Darbo jégos pasiiilos ir jos paklausos D priklausomybg nuo kainos P vaizduoja 316pav.

P, P, P
316 pav.

Kaip matyti i§ 316 pav., darbo jégos rinkoje galima iSskirti tris jos segmentus, atitinkancius: 1)
zema darbuotojy kvalifikacija bei jos nebuvima ir labai Zema darbo jégos kaina; 2) viduting darbuotoju
kvalifikacija ir viduting darbo jégos kaina; 3) auksta (eliting) darbuotojy kvalifikacija ir auksta bei labai
auksta darbo jégos kaina.

Straipsnio [175] autorius pirmaji darbo jégos rinkos segmenta pavadino diskriminacine darbo
jégos rinka, antraji — normaliaja darbo jégos rinka, treCiaji — elitine darbo jégos rinka.

Diskriminacinei darbo jégos rinkai biidingas didelis uzimtumo nepastovumas ir daznas
atliekamo darbo risies keitimas. Sioje rinkoje gali biiti pasiekta pusiausvyra tarp darbo jégos pasiilos ir
paklausos, taciau ji pasieckiama esant tokiai zemai darbo jégos kainai, kuri negali uztikrinti darbuotojo ir
jo Seimos normalaus pragyvenimo lygio. Sia situacija bando Siek tiek pataisyti valstybiy priimami
istatymai, nustatantys minimalia darbo jégos kaing, tac¢iau dél darbdaviy spaudimo valstybés nustatytoji
minimali darbo jégos kaina daznai nebiina pakankama, kad darbuotojas ir jo Seima galéty normaliai
gyventi. Be to egzistuoja ,,Seséliné ekonomika®, kurioje nesilaikoma valstybés nustatyty normy ir
kurioje darbuotojuy atlyginimai gali biiti gana ivairQis ir kartais net Zemesni uz valstybés nustatytaji
minimaly darbo uzmokesti, kuris ir taip niekada nebiina aukstas. Todél patekusieji | §i darbo jégos
rinkos segmenta daznai yra pasmerkti degradacijai. Tik nedaugeliui pavyksta istriikti i$ to segmento.

Taip vadinamoje normaliojoje darbo jégos rinkoje pusiausvyra tarp darbo jégos pasitlos ir
jos paklausos, esant normalioms kapitalistinés rinkos salygoms, pasiekta biiti negali: darbo jégos pasitila
S visuomet virsija darbo jégos paklausa D ir todél visuomet egzistuoja didesné ar mazesné bedarbysté.

1 JS(P)—D(P) P
P,-P S(P)

Vidutini bedarbystés lygi galima apskaiciuoti, naudojantis formule

>

kurioje zyméjimai atitinka 316 pav. Zymeéjimus.

Bedarbiy daliai palengvinti valstybés iSskiriamos bedarbystés pasalpos néra problemos
sprendimas. Tai greiiau valstybés dotacija, iSskiriama visos visuomenés saskaita tam, kad
darbdaviams naudingas neuZimtos darbo jégos rezervas galéty egzistuoti, neiSSaukdamas esamai
santvarkai nepageidautiny bei pavojinguy ekscesy. Kitaip tariant, tai ne tik visos visuomenés
parama skurstantiesiems, bet ir visos visuomenés dotacija darbdaviams, padedanti palaikyti jiems
reikalinga pigios laisvos darbo jégos rezerva, leidziantj darbdaviams lengviau prisitaikyti prie kintancios
paklausos ir drausminti dirban¢iuosius.

Elitinéje darbo jégos rinkoje pusiausvyra tarp darbo jégos pasiiilos ir paklausos yra galima,
be to kai kuriais atvejais ji gali buti pasiekta ne viena karta (t. y. prie keliy darbo jégos kainy P). Siame
darbo jégos rinkos segmente gali egzistuoti ir laikinas tam tikros rtsies darbo jégos deficitas, ir laikina
bedarbysté, pasireiskianti kaip laiko tarpas, kurio metu elitinés darbo jégos atstovas ieSko jam priimtiny
savo darbo jégos pardavimo salygu.

Ribos tarp ¢ia iSvardinty darbo jégos rinkos segmenty yra gana judrios. Jos keiciasi, keiCiantis
ekonominei situacijai, kuomet keiciasi ir vidutiné darbo jégos kaina, ir vidutinis Zzmoniy gyvenimo lygis.

Be to, ir esant stabiliai ekonomikai, galimi darbuotojy peré¢jimai i§ vieno darbo jégos rinkos
segmento | kita. Pavyzdziui, tam tikra dalis darbuotojy, priklausan¢iy normaliajai darbo rinkai, pakeite
savo specialybe bei pakeéle savo kvalifikacija, gali pereiti i eliting darbo jégos rinka, o dalis normaliosios
rinkos bedarbiy gali patekti | degraduojancia diskriminacing rinka, i§ kurios sugrizti dazniausiai jau
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nebepajégia. Todél diskriminaciné rinka, nors ir degraduoja, bet neiSnyksta, nes nuolat pasipildo
i$stumtaisiais iS kity dviejy rinky.

Cia pateiktas darbo jégos rinkos modelis sudarytas uZdarai kapitalistinei sistemai. Atskirose
Salyse, atvirose darbo jégos migracijai, migraciniai procesai gali ¢ia pateikta darbo jégos rinkos
modelj stipriai deformuoti, ir todél darbo jégos rinkos apraSymui gali tapti nebetinkamas ne tik
voratinklinis modelis, pavaizduotas 314 ir 315 pav., bet ir modelis, pavaizduotas 316 pav. Tuomet tenka
kurti nauja, dar sudétingesni modeli, atsizvelgiant i susiklosciusia specifing situacija.

Dar dazniau negu voratinklinis rinkos modelis mikroekonomikoje taikomas taip
vadinamasis bendrosios pusiausvyros modelis, arba aukciono modelis. Sveicarijos
ekonomistas L. Valrasas (L. M. E. Walras), vienas i§ mikroekonominés analizés
pradininky, pavadino procesa, kuri apraso aukciono modelis, ,uzfiuopinéjimo
procesu‘, nes to proceso metu ,,uz¢iuopinéjimo metodu* issiaiSkinamos tos kainos, uz
kurias pirkéjai sutinka pirkti, o pardavéjai parduoti i aukciona pateikta produkcija.
Valraso proceso analogu gali biti, pavyzdziui, fondo birZzos arba Sviezios zuvies
rinkos funkcionavimas, kur ,besaliSkas* aukcionistas, atsizvelgdamas i rinkos dalyviy
paklausa bei pasitla ir atitinkamai pakeldamas bei nuleisdamas kainas, reguliuoja
kainos P(t) artéjimo prie savo pusiausvyrinés reiksmés P* procesa.

ApraSysime ir iSnagrinésime toki procesa, sudarydami jo matematini modelj
(Erou ir Hurvico modelj). Paprastumo délei priimsime, kad aukcione dalyvauja tik du
gamintojai — dvi imonés, vartojancios vieng ir ta pati resursa (pavyzdziui, darbo jéga
L) ir gaminancios kiekviena tik po viena rtsi i (i=1, 2) produkcijos, skirtos galutiniam
vartojimui. Taip pat paprastumo délei priimsime, kad ty dviejy imoniy produkcija
aukcione gali pirkti vienas apibendrintas vartotojas ir kad imoniy atstovai santykiauja
su vartotoju per tarpininka — aukcionista.

Pazymésime Y.® — i-sios produkcijos, kurig sifilo i — sis gamintojas, apimti,
Y — tos produkcijos paklausos apimti, L* — resurso L pasiiilos apimtj, L' —
resurso L, reikalingo i-jai imonei, apimti, F; — i-sios imonés gamybing funkcija, U —
vartotojo naudingumo funkcija, P; — produkto i1 vieneto kaing, W — resurso L vieneto
kaing.

Tuomet, atsizvelgdami i tai, kad aukcione paklausa paprastai nevirsija pasitlos,
gausime, jog Y* = F, (Lﬁ‘”)z Y@,

Atsizvelgdami i tai, kad ir darbo rinkoje paklausa paprastai nevirSija pasiiilos
(ir todeél egzistuoja didesné ar mazesné bedarbysteé, apie kurios priezastis kapitalistinéje
sistemoje pakalbésime Siek tiek véliau), gausime, jog L'Y + LY < LY.

Atsizvelgdami | tai, kad vartotojas, pirkdamas produkcija, stengiasi

maksimizuoti jos sau naudinguma, gausime, jog U(Yl(d) YO ) — max .
Y9,y

Nagrin¢jamame aukciono modelyje priimama, kad gamybinés funkcijos F; yra
funkcijos Y = F, (L) = ¢, (L ", kuriy koeficienty ¢;>0 ir 0<a<I reiksmés gali biti
nustatytos ekonometriniais metodais, nagrinéjant statisting informacija apie sunaudoto

resurso L ir pagamintos produkcijos Y; kiekius.
Zinodami produkcijos i1 vieneto kaing Pj(t) ir resurso L vieneto kainag W(t),

gamintojai, maksimizuodami  savo  pelna  II,(t)=P (t)Y® - W(t)L'"(t)=
=P,(t)c, (L(id) (t))ai — W(t)L'”(t), nustato optimalia jiems resurso L paklausa L' (t).
I1,(t)

% .. . . d . o
Si dydi jie suranda, spresdami lygti dLT)(t) =0, t. y. lygti P, (t)ciai(]jid) (t)) -1

~W(t)=0, i§ kurios gauna, kad optimali L(t) reiksmé¢ turi bati lygi
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1

aP(t) - . : TR :
LO(t)= {%(;())} , i=1, 2. Palieku skaitytojui pa¢iam jsitikinti, kad $iame taske
funkcija IT;(t) tikrai pasiekia ekstremuma ir tas ekstremumas yra maksimumas.

Jei LYW+LY >L", tai resurso L kaina W(t) turéty didéti, o jei
LY+ 1LY < LY, tai resurso L kaina turéty mazéti. Sia kainos W(t) priklausomybe nuo
resurso L paklausos ir pasitilos galima imituoti naudojantis artutine iteracine formule
W(t+1)= max[W(t)+ y(L(ld)(t)+ L(zd)(t)—L(S)(t)lO], kurioje kainos W(t) prieauglio AW(t)
priklausomybés nuo resurso L paklausos ir pasiiilos skirtumo L'~L® proporcingumo
koeficientas y>0 aukciono funkcionavimo imitavimo procese parenkamas bandymuy
keliu, stengiantis gauti pakankamai greita kainos W konvergavima. Formulé
W(t+1)= max[W(t) + y(L(f” (t)+ L (t)-L® (t)),O] panaudota  vietoj  formulés
W(t+1)=W(t)+ y(L(ld) (t)+ LY (t)-L¥ (t)) todél, kad kartais gali atsitikti taip, kad
W(t) + y[L(ld) (t)+LP(t)-L¥ (t)]< 0, ir tuomet resurso L kaina W(t+1), paskai¢iuota
pagal antraja formulg, tapty neigiamu dydziu. I$ pirmosios formulés gautume, jog Siuo
atveju W(t+1)=0, ir tai buty arCiau tiesos, negu teiginys, jog W(t+1)<0. Taciau ir
atvejis W(t+1)=0 néra labai jau realus ir reiSkia, grei¢iau, ne tai, kad resurso L kaina
gali nukristi iki 0, o tai, kad mes imitaciniame modeliavime, norédami pasiekti kuo
didesni kainos W(t) konvergavimo greitj, persistengéme ir pasirinkome nepagristai
didele koeficiento y reikSmeg. Todél susidirg su atvejais, kada kompiuteris,
imituodamas aukciono procesa, pradeda iSdavinéti resurso L kaing W, lygia 0,
turétume sumazinti koeficiento y reikSme.

Ta suma, kuriag vartotojas sutinka sumokéti uz produkcijos i kieki Y*,
laikysime lygia tos produkcijos kiekio Y.” naudingumui U; tam vartotojui, t.y.
laikysime, kad YPY = U., kur P\ yra ta maksimali kaina, kuria vartotojas sutinka
mokéti uz produkcijos i vieneta. I3 Sios lygybés iSplaukia, jog ta maksimali kaina P¥,
kuria vartotojas momentu t sutinka mokéti uz kiekviena papildoma produkcijos i

I AU,  0U
MO AY @ gy @
sutinka mokéti uz produkcijos i vieneta, yra lygi tos produkcijos tam vartotojui

marginaliniam naudingumui.
Priimsime prielaida, kad naudingumo funkcija yra neoklasikiné naudingumo

vieneta, yra lygi t.y., kad ta kaina P®(t), kuria vartotojas

funkcija U =(Y,)™ -(Y,)*, kurios koeficientai o ir o, nustatomi, sudarant antrojo

tipo vienodo naudingumo kreives (,,izonaudes®) taip, kaip apie tai jau buvo raSyta
1.14.12.1.1. skyrelyje.

(d) (d)
Tuomet P¥ = Z[;— =q, (Yl(d) )a'fl (Yz(d) )0L2 =q, v

1(d) Yl(d) ’
ou‘@ o - y«@
(d) (d) P (d) \*2
2 6Y2(d) - Z(Yl ) (YZ ) 2 Yz(d)
. a%Y . . C o, YO . d
Kadangi MRS = - Siuo atveju yra lygi —*— ir nepriklauso nuo U9,
ou 8Y2 Y1 a,

tai ir optimalus produkcijos Y\® ir Y!* vartojimo santykis §iuo atveju nepriklausys
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nuo U9, o tik nuo koeficienty oy ir o, (arba, kas yra tas pats, nuo santykio
a, aU?
el S S

@ ). Todél Siuo atveju skaiCiavimy supaprastinimo délei galime isivesti

a, - o,U
vietoj koeficienty o ir o, koeficientus b, =a,U ir b, =a,U, o vietoj naudingumo
funkcijos U =(Y,)" -(Y,)* taikyti naudingumo funkcija U" = UlnU = U, InY, +

+Ua,InY, =b/InY, +b;InY,, laikydami b; ir b, naujomis konstantomis,
nustatytomis sudarant antrojo tipo vienodo naudingumo kreives (,,izonaudes*).

Ivede tokius  pakeitimus, t.y., taikydami naudingumo funkcija

: "oby . " b, .

U"=b;InY, +b;InY,, gautume, jog U _b ir au__ —2 . Prisiming, kad

aY, Y, Y, Y,

b, =o,U ir b =a,U, isitikintume, jog U b _U_U o _b; _
oY, Y, Y, oY, oY, Y,

_o,U dU
Y, oY,

naudingumo funkcija U" =b;InY, +b,InY, gautume tas pacias daliniy iSvestiniy

, t.y. kad, taikydami vietoj naudingumo funkcijos U =(Y,)" -(Y,)"

oy o : o . ou oo
reik§mes, reikalingas vartotojo marginaliniy kainy P/¥ = v nustatymui. Prie tos
pacios iSvados biitume pri¢je ir nagrinédami naudingumo funkcijas U ir U”
atitinkanc¢ias  antrojo  tipo  vienodo naudingumo  kreives  (,,izonaudes®)
(Y,)" -(Y,)” =U=const ir b/InY, +b,InY, = U" = const. Nesunku {rodyti, kad
naudingumo funkcijas U ir U" atitinkancios ,,izonaudés*“ atitinka viena kita, nes, jei
U=const., tai ir U'=UlnU=const. Ir atvirk§¢iai. Taigi, naudingumo funkcijas U ir U"
galima laikyti naudingumo funkcijomis, besiskirian¢iomis tik paties naudingumo
matavimo skalémis: matuodami vartojimo produkty Y; ir Y, rinkinio naudinguma
vartotojui vienoje skal¢je, mes gauname naudingumo reikSme¢ U = (Y1 )“1 -(Y2 )“2 ,
matuodami kitoje skaléje, mes gauname naudingumo reik§m¢ U* =b; InY, +b, InY,.

Pastabesnis skaitytojas atkreips démesi, kad tuo atveju, kai naudingumas U
kinta, tarp funkcijos U'=UlnU=a,UlnY ;+a,,UlnY,=U" = b/ InY, +b,InY, kur a; ir

o, yra konstantos, o U — kintamas dydis, ir funkcijos U" =b; InY, +b; InY,, kur b;

ir b) yra konstantos, yra skirtumas, nes pilnas atitikimas tarp ty dviejy funkcijy $iuo
atveju buty tik tada, jei pasikeitus U, biity i§ naujo perskaiciuojami koeficientai
b, =a,U ir b, =a,U.

Taciau juk ir naudingumo funkcija U = (Y1 )“‘ -(Y2 )0‘2 ir naudingumo funkcija
U"=b;InY, +b,InY, yra empirinés funkcijos, kuriy koeficienty a, o ir bj, b;
reikSmés nustatomos, pasitelkiant eksperimentus, ir dar neaiSku, kuri i§ $iu dvieju
formy — rodikliné ar logaritminé — yra geresné, (t.y. labiau atitinka vartotojo
subjektyvy produkty rinkinio Y;, Y; naudingumo suvokima). O skai¢iavimai,
naudojantis funkcija U aukciono imitavime, Zymiai supaprastéja, nes vietoj to, kad,
apskai¢iuojant vartotoja tenkinancias marginalines kainas P* (t), naudotis formule
U® oUW
oY@ y@

1

ir skaiCiuoti kiekviena karta ne taip jau paprastai apskaic¢iuojama
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. (d) _ (d) | (d) \*2 1 v . . . aU* . bT
naudingumo U = (Y1 ) -(Y2 ) reikSme, galima taikyti formulg W = W,
kuria taikant tereikia apskaiciuoti tik Y,¥ reik§me.

O kadangi aukciono imitaciniame modelyje imituojamas kainy Pj(t) ir W(t)
konvergavimo procesas yra iteracinis, besikonverguojantis i tas pacias pusiausvyrines
kainas, kuria naudingumo funkcija besinaudotume, tai net ir klausimas, kuri i§ Siy

funkcijy yra ,,geresné¢®, tampa nebeaktualus. Tod¢l aukciono imitaciniame modelyje
mes naudosimés patogesne skaiiavimams naudingumo funkcija U’ =b;InY, +
+b;InY,, paprastumo délei zymédami ja jau be ,zvaigzduCiy: U=b, InY, +
+b,InY,, t.y. laikydami, kad vartojimo naudingumas apibréZiamas formule
U=b;InY+b,InY>, kurioje b; ir b, yra konstantos.

Vertindami ~ vartotojo  pasirenkamo  (perkamo)  rinkinio (Y, Y!?)
naudinguma, mes taikysime funkcija U =b, InY” +b,InY!", o vertindami
gamintojy sifilomo rinkinio (Y, Y.”) naudinguma vartotojui, taikysime funkcija
U® =b, InY” +b,In Y.

Gamintojy sifilomus produkcijos kiekius Y.” (t) galima surasti, pasinaudojus

1

gamybinémis funkcijomis Y (t) = F (L9 (1)) = ¢, (L9 (1)), istacius i jas irnonés i

P.(t) |1
pelno IT; maksimizavimo uzdavinio optimalius sprendinius L'® (t) = {C :V(lt; )} .
P.(t
Tokiu biidu gauname, jog optimali pasiila yra Y* (t) = cl{c jV(lg )} , kur i=1, 2.

Kadangi produkcijos i kainos Pj(t) pokytis |AP;(t)|, pereinant prie naujos kainos
Pi(t+1), priklauso nuo paklausos Y ®(t) ir pasitilos Y,*(t) skirtumo ‘Yi(d)(t)—

didédamas, tam skirtumui didéjant, ir mazédamas, tam skirtumui maz¢jant, tai,
pasirinkus atitinkama koeficienta 6;>0, galima sudaryti artuting iteracing kainos Pj(t+1)
apskaiciavimo formulg Pi(t+1)=max[Pi(t)+8;( Y (t)-Y"(t)),0], kuria ir naudosimés
aukciono imitaciniame modelyje.

Apskaiciave kainas Py(t+1) ir Py(t+1), galime apskai¢iuoti paklausos Y.® (t)
pokyti AYY (t)=Yi(d)(t +1)—Yi(d) (t), kuris turéty priklausyti nuo produkcijos i
marginalinio naudingumo vartotojui % = ;)ﬂid) ir produkcijos kainos Pj(t+1)

*

skirtumo: didéjant teigiamam skirtumui —P,(t+1), skirtumas AY " (t) turéty

Y9 (1)
buti teigiamas ir turéty didéti, o maZzéjant skirtumui Y(d—;()_Pi (t+1), mazéeti. Kai
DOt
skirtumas ————P, (t+1) tampa neigiamas, t.y., kai vartotojui pradeda

Y1)
nebeapsimokéti pirkti papildoma produkcija i, skirtumas AY.® (t) taip pat turéty tapti
neigiamas 1ir jo absoliuti reikSmé turéty didéti, did¢jant absoliuciai skirtumo
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b
YO (1)
galima laikyti tiesine, ir pasirink¢ atitinkama proporcingumo koeficiento f3; reikSmg,
galime sudaryti artuting iteracing naujos paklausos Y (t+1) apskai¢iavimo formulg

YO(t+1)= maX{de) (O +B; [;Y%‘()t()t) “h 1)}0} )

-P. (t+1) reikSmei. Priimdami prielaida, kad Sia priklausomybg apytikriai

=maX{Yi(d)(t)+[3( (td))() P(t+1)j }, kuria ir naudosimés aukciono proceso

imitavime.

Zinodami naujas resurso L paklausos ir pasiilos reik§mesL'" (t + 1) ir
L® (t + 1) , galime apskaiCiuoti nauja artuting resurso L kaing W(t+1), taikydami musy
jau mineétaja formule W(t+1)=max [W( )+ y(L(d)( )+ LY (t)- LY (t)), 0]. Nagrinéja-
mame aukciono imitaciniame modelyje mes neatsizvelgiame i demografinius pokyc¢ius
ir laikysime, kad darbo jégos pasitila L® yra pastovus dydis. Todél darbo jégos naujos
artutinés kainos W(t+1) apskai¢iavimui naudosimeés formule

W(t+1) = max|W(t)+ (L9 (£)+ LY () - L o).

Apskaiciave naujas kainas Pi(t+1) ir W(t+1), mes, sprqsdami imoniy pelno

[T(t+1) maksimizavimo uzdavinius, galime apskai¢iuoti naujas optimalias resurso L

! 1
P 1 = P 1) [1-a
paklausos reiksmes L' (t+1) = Gia Py (t+1) L L9+ = C,a,Py (t+1) |- , po
W(t+1) W(t+]1)

to, naudodamiesi gamybinémis funkcijomis, — naujas produkcijos 1 pasitlos reikSmes
YO (t+1)=c, [L(ld) (t+ 1)]al ir Y®(t+1)=c, [L(zd) (t+ 1)]:12 , po to pereiti prie naujy
kainy P;, naujos paklausos Y, ir t.t. apskai¢iavimo, tesdami §i procesa tol, kol su
norimu tikslumu nebus pasiektos pusiausvyrinés kainos P;(t)~P;(t+1)=P, =const,
P5(t)=P,(t+1)~ P} =const, W(t)~W(t+1)~W =const.

Tuo padiu metu bus pasiekta ir pusiausvyriné paklausa Y, (t)=Y® (t+1)~
~Y Y ~const, Y.V (t)=Y!"(t+1)=Y " ~const, bei pusiausvyring pasitila Y" ()=
=Y (t+1)= Y, ~const, YV ()= Y (t+1)~ Y " ~const, o taip pat ir pusiausvyriné
resurso L paklausa L{V(t) =LY (t+1)~ LY ~const, LY (t)~LY(t+1)~LY ~
~const. Bus pasickta ir pusiausvyra tarp paklausos ir pasiilos Y, =Y, Y;¥ =Y,

LY +1LY =LY, o taip pat pusiausvyra tarp paklausos ir pasiiilos naudingumy
U9=y®.

Vykstant] tarp gamintojy, apibendrinto vartotojo (vartotojy) ir aukcionisto
dialoga, kurio metu realizuojami ¢ia ka tik apraSyti artéjimo prie pusiausvyrinés
busenos ciklai, naudojantis ,,uz¢iuopimo* metodu, kurio esme isSreisSkia Cia ka tik
aprasytos imitacinio modeliavimo artutinés iteracinés formulés, galima suskirstyti |
tokius penkis etapus:

1) aukcionistas nurodo imoniu produkcijos pradines kainas P;(0) ir resurso L
prading kainag W(0), o taip pat prading apibendrinto vartotojo (vartotoju) paklausa
Y Y(0) ir Y{¥(0) bei pradines paklausos kainas, lygias marginaliniam produkcijos i
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U b
oY\ 2(0) Y0’

2) kiekviena imoné¢ i, kur i=1, 2, atsizvelgdama i paskelbtas kainas, pasirenka

toki gamybos kasty ir gamybos rezultaty rinkini, t.y. tokias L!”(0) ir Y (0)

reik§mes, kurios maksimizuoja ju pelna IT,(0) = P,(0)F, (L'” (0)) - W(0)L"(0); mes,

imituodami §j etapa, apskaiéiuojame L) ir Y (0), naudodamiesi formulémis

LO(0) = Faqu ‘w%m=qMWmY=lraqu”‘mnﬂﬂ;

naudingumui

W(0) W(0)

3) aukcionistas, gaves informacija apie produkcijos pasiiila ir darbo jégos
paklausa, koreguoja produkcijos kainas P;, paskelbdamas naujas jos kainas P;(1) ir
P,(1); imitaciniame modelyje, imituojanciame aukcionisto veikla, kainos Pi(1) ir P»(1)
apskai¢iuojamos naudojantis formulémis Py(t+1)=max[Pi(t)+&; Y (t)-Y,?(t)), 01;

4) suzinojg¢s tas naujas kainas, apibendrintas vartotojas (vartotojai) koreguoja
savo paklausa Y®, padidindamas arba sumaZzindamas ja; paklausos Y/.¥ (1)
nustatymas aukciono imitaciniame modelyje, imituojan¢iame aukciono dalyviu veikla,

imituojamas formule Y@ (t+1)=ma){ Y@ t) + B, [Y(d’ o -P (t+1)}0}

5) aukcionistas, koreguoja resurso L kaing W(t), atsizvelgdamas i to resurso
paklausa ir pasitila, ir skelbia nauja jo kaing W(1) vietoj buvusios W(0); imitaciniame
modelyje naujos resursy kainos nustatymo procesa imituoja  formulé
W(t+1)= maX[W(t)+ y(L(ld)( )+ LPO(t L(S)), ] Sio etapo pabaigoje aukcione
vykstantis procesas grizta | antraji etapaj 1 kurio pradzia imitavimo programa perduoda
valdyma: taip prasideda naujas iteracinis ciklas, kuriems kartojantis, art¢jama prie
pusiausvyrinés biisenos.

Nesunku jrodyti, kad tuo atveju, kai gamybinés funkcijos ir naudingumo funkcijos
priklauso Cia apraSytam neoklasikiniy funkcijy tipui, ¢ia aprasytasis aukciono procesas
ir jo imitavimo algoritmas nepriklausomai nuo to, nuo kokiy neneigiamy pradiniy
salygu jis bebiity pradétas, visada konverguoja ir konverguoja i vieng ir ta pacia
pusiausvyring busena, kitaip tariant, §is procesas yra konverguojantis ir ekvifinalinis.

Taip pat nesunku jrodyti, kad pusiausvyrinés bilisenos taske resursai L
panaudojami optimaliai, t. y. taip, kad imonés gauty didziausia pelna, kuris galéty buti
pasiektas nusistovéjusios pusiausvyros salygomis.

Nesunku irodyti dar ir tre¢ia aukciono proceso savybe: pusiausvyros bilisenoje
imonés sudaro tokius gamybinius planus ir suformuoja tokia pasiila Y,® ir Yi¥, kuri
duoda vartotojui maksimaly naudinguma U, t. y. pusiausvyros biisenoje nusistovi tokie
gaminamos ir pristatomos i rinka produkcijos kiekiu Y santykiai, kurie yra
optimaltis visuomenés atzvilgiu. Tuo nesunku isitikinti, skaiciuojant kiekviena karta
pasiiilos naudinguma vartotojui U®(t)=b, InY¥(t)+b, InY " (t) ir stebint, kaip
kei¢iasi U®(t) aukciono procese, didéjant t.

Cia nagrinéjamas imitacinis modelis turi ir trikuma: konvergavimo greitis labai
priklauso nuo to, kaip pasirinkti proporcingumo koeficientai &;, Bi ir y, t.y. nuo
aukcionisto ir vartotojo (vartotojy) bei gamintojy patirties. Norint gauti greita
konvergavima, reikia sugebéti ,uzCiuopti“ ne tik pusiausvyrines kainas bei
pusiausvyring rinkos blisena, bet ir koeficienty &;, B ir y atitinkamas reikSmes.
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Sio imitacinio modelio funkcionavima pailiustruosiu konkre¢iu pavyzdziu, paimtu i§ knygos [48],
su kuria rekomenduociau susipazinti kiekvienam $ios mokymo priemonés skaitytojui.

Tarkime, kad P,(0)=30; P,(0)=10; W(0)=2,50; ¢,=1,0; ¢,=3,0; a,=0,5; 2,=0,5; Y ¥ (0)=10;
YiY(0) =10 ; 5,=300; b=100; L®'=100; 8,=1,0; 5,=0,5; $,=0,2; ,=0,5; y=0,01.
Imituodami aukciono procesa, apskaiciuosime ne tik L(ld) (1), L(zd (1), Yl(s) ), YZ(S) (1), Pi(t),
PO, oUW (1) ’ U@ (1) ,
Y, (1) ~ Y, (1)

U®(t), kad matytume, kaip keiGiasi §ie dydziai, artéjant prie pusiausvyrinés biisenos. Skaigiavimo
rezultatus patalpinsime i 110-aja lentelg.

YOy, YIV(t) ir W(t), kai t=0, 1, 2, 3,..., bet ir TT,(t), TTy(t), U“(t) bei

110. lentelé

by
t [P | P2 |WO L) | L0 [ YOO [YE @) [ YO0 | Y1) %w(t) %(;%) (1) || UYo | U0

30,0010,002,50 | 36,00 | 36,00 | 6,00 | 18,00 | 10,00 | 10,00 30,00 10,00 {90,00 {90,001921,03(826,57
34,00( 6,00 [2,22| 58,64 | 16,44 | 7,66 | 12,16 | 9,20 | 12,00 32,61 8,33 1130,18[36,49|914,25(860,54
35,54( 5,92 | 1,97 81,31 | 20,30 | 9,02 | 13,52 | 8,61 | 13,21 34,83 7,57 [160,25]40,001904,07{920,13
35,14( 5,76 | 1,99 78,19 | 1894 | 8,84 | 13,06 | 8,55 | 14,11 35,08 7,09  [155,36]37,64/908,53[910,81
34,85( 6,29 [ 1,96 79,17 | 23,23 | 8,90 | 14,46 | 8,60 | 14,51 34,89 6,89 [155,03]45,49|912,94(922,87
34,55(6,32 [1,98| 75,94 | 22,85 | 8,71 | 14,34 | 8,67 | 14,80 34,61 6,75 [150,53]45,29|917,29(915,81

umlbh|lw|o|—|o

25 34,64 6,67 [2,00| 75,00 | 25,00 | 8,66 | 15,00 | 8,66 | 15,00 34,64 6,67 [150,00]50,00]918,45[918,43
26 34,64 6,67 [2,00| 75,00 | 25,00 | 8,66 | 15,00 | 8,66 | 15,00 34,64 6,67 [150,00[50,00[918,44(918,43
27 34,64 6,67 [2,00| 75,00 | 25,00 | 8,66 | 15,00 | 8,66 | 15,00 34,64 6,67 [150,00]50,00]918,44(918,43
28 34,64 6,67 |2,00| 75,00 | 25,00 | 8,66 | 15,00 | 8,66 | 15,00 34,64 6,67 [150,00[50,00[918,43[918,43
29 34,64 6,67 [2,00| 75,00 | 25,00 | 8,66 | 15,00 | 8,66 | 15,00 34,64 6,67 [150,00[50,00{918,43[918,43
30 34,64 6,67 [2,00| 75,00 | 25,00 | 8,66 | 15,00 | 8,66 | 15,00 34,64 6,07 [150,00]50,00]1918,43]918,43

Pirmoji (nuling) Sios lentelés eiluté buvo gauta taip:
1) buvo duota, kad P,(0)=30, P,(0)=10, W(0)=2,50, Y¥(0) =10 ir Y\¥(0)=10;
1
¢;a;P;(0) |i-a;
W(0) ’
1 1

kuria pasinaudodami apskai¢iuojame L(ld) (0)= {%} 0 =6°=36, L(;) 0)= [%} e

2) spresdami gamybos optimizavimo uzdavinj, gauname formulg L(id) 0)= {

=6"=36;
3) pasinaudodami gamybinémis funkcijomis Yi(s) =c; (L(id) )ai , apskaiCiuojame Yl(s) 0)=
=1-(36)"° =6 ir Y (0)=3-(36)"" =18;
U@ b
oY; Y@ (0)

4) zinodami Yl(d) ) ir Yz(d) (0), apskaiciuojame ;  gauname

ou(0) 300 _

ou(0) _ 100
dY,(0) 10 7 AY,(0) 10
5) pasinaudodami formule TT;(t) = Y7 (t)- P;(t) - W()L'”(t), apskaiGiuojame I1,(0) =
=6-30-2,5-36=90, I1,(0)=18-10—-2,5-36 =90;

6) pasinaudodami naudingumo funkcijos formule Us=b;InY;+b,InY,, apskai¢iuojame
1g10
Ige
7) analogiskai apskaiGiuojame pasitilos naudinguma U® (0) =b, In Yl(s) (0)+b, In YZ(S) (0) ~
~2,302585(3001g6+1001g18) ~ 826,57 .
Antrosios eilutés, atitinkancios t=1, stulpeliy apskai¢iavimas vykdomas taip:

b

UD0)=b, In YV (0)+b, In Y{¥(0) =3001n10+1001n10 = 400 ~ 400-2,302585 ~ 921,03 ;
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1) apskaic¢iuojame Py(1) ir Py(1) pasinaudodami formule P;(t+1)= max{Pi (t)+9; |_Yi(d)(t) -
-Y® (t)]; o}; gauname P(1)=max[30+1-(10-6); 0]=34, P5(1)=max[10+0,5(10-18); 0]=6;
2) apskai¢iuojame W(1), pasinaudodami formule W(t+1)= max[W(t)+ y(L(ld) (t)+ L(zd ) (t)-

~L9 ) 0; gauname W(1)=max[2,5+0,01(36+36-100);0=2,22;
1
1-0,5-34}10,5 _( 17

2
~ 58,64 ir
2,22 2,22

3) apskai¢iuojame L'\ (1) = {

1

— 2
L@@y |2 03005 [ 9 V644,
2.0 2.

4) apskaiciuojame Y™ (1) =1-(58,64)" ~ 7,66 ir Y. (1)=3-(16,44)"° ~12,16;

5) apskaiCiuojame Yl(d) Q) ir Yéd) (), naudodamiesi  formule Yi(d) (t + 1) =
b.
= max[Yi(d) (t)+B; [W— P, (t+ 1)}0] ; gauname YY) (1) =max[10+0,2(30-34);0]=9,2 ir
Y (t)
1

Y9 (1) =max[10+0,5(10-6); 0]=12;

(d) ) (d) (d)
U () = b; ; gauname U _ 30 ~32,61 ir U0 _
v, Y@ aY,(1) 9.2 Y, (1)

6) apskaiCiuojame

>

_100 ~8,33;
12

7) apskai¢iuojame imoniy pelna I1;(1)=34-7,66-2,22-58,64~130,26 ir [1,(1)~6-12,16—

—2,22-16,44~36,46, tiksliau apskaiciave, gautume 7,(1)=130,18 ir m»(1)=36,49;
8) apskaitiuojame UY(1)=3001n9,2+100In12~2,30259(3001g9,2+1001g12)~914,25;
9) apskai¢iuojame U®(1)=300In7,66+100In12,16~860,54.

Analogiskai apskaiCiuojama trecioji eiluté, kai t=2 ir t. t.

Kaip matome, prie t=25 procesa jau galime laikyti nusistovéjusiu, nes pasiektos kintamuyjy

reik§més Simtyjy tikslumu jau nebesikei¢ia. Tuo paéiu metu susilygina Yi(d) (t) ir Yi(s) (t), Pit) ir

U@ (1)
aYi(t) ~
LY+ (1) =19,

Resursy L pasiskirstymas pusiausvyrinéje biisenoje yra optimalus ne tik todél, kad imonés
tuomet, sudarydamos optimalius planus, gauna didziausia sumarini pelna, bet ir todél, kad tuomet
pasiekiamas didZiausias ty resursy panaudojimo naudingumas, t. y. tuomet U®(t) ir U(t) tampa ne tik
lygiis dydziai, bet ir pasiekia didziausia galima U® reikime.

Nagrinédami, kaip vyksta aukciono proceso konvergavimas | pusiausvyring biisena, pastebime,

jog tas konvergavimas néra monotoninis, o yra svyravimai su palaipsniui mazéjancia amplitude,
panasiai kaip ir anks¢iau nagrinétasis ,,voratinklinis procesas.

Imitaciniu aukciono modeliu galima naudotis ir dalykinio Zaidimo reZime,
kuomet dalykinio zaidimo dalyviai vaidina aukciono dalyviuy (vartotojy, gamintojy ir
aukcionisto) vaidmenis ir, vaidindami kartu, suvaidina visa aukciono eiga nuo pradiniy
kainy paskelbimo iki pusiausvyrinés biisenos pasiekimo. Dalykinio rezimo Zaidimas
taikomas tada, kai neturima kokiy nors funkcijy, aprasanciy aukciono kurio nors
dalyvio ,.ekonomini elgesi, pakankamai tikslios matematinés iSraiSkos, taciau
intuityviai suvokiama, kaip elgtysi minétasis aukciono dalyvis (ar dalyviai) toje ar
kitoje situacijoje, sieckdamas savo tiksly: vartotojas, maksimizuodamas perkamos
produkcijos naudinguma, gamintojas, maksimizuodamas biisimaji savo pelna,
aukcionistas, vesdamas aukciona taip, kad kuo greiCiau biity pasiekta ekonominés
pusiausvyros biisena. Nebiitina, kad dalykiniame zaidime dalyvauty visy aukciono
dalyviy vaidmeny vaidintojai. PavyzdZziui, jei mes neturime pakankamai tiksliy

(d) . (s) . . .. .. .
U;”(t) ir U;’(t), o taip pat panaudojami visi turimi resursai L, t.y. gauname, kad
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naudingumo funkcijy iSraiSky ir nezinome, kaip pasirinkti pakankamai geras
koeficienty 0;, B ir y reikSmes, taciau turime pakankamai tikslias gamybines funkcijas,
kuriy koeficienty reikSmés buvo nustatytos ekonometriniais metodais, apdorojant
pakankamai daug pakankamai patikimos statistinés informacijos, tai dalykiniame
zaidime, imituojanciame aukciona, tereikés tik asmens, vaidinan¢io apibendrinta
vartotoja ir asmens, vaidinan¢io aukcionista, o asmenuy vaidinan¢iy gamybiniy imoniy
atstovus, neprireiks, nes juy elgesi imituos kompiuterio programa, kuri vykdys visus
reikalingus paskaiCiavimus.

Aukciono imitavime dalykinio Zaidimo reZime gali dalyvauti ir daugiau negu
du gamintojai, ir daugiau negu vienas vartotojas, t.y. galima suvaidinti aukciona,
artimesni tikram aukcionui, kurio matematini imitacini modeli sukurti blity zymiai
sunkiau negu ka tik iSnagrinétuoju atveju, kai imoniy buvo tik dvi, apibendrintas
vartotojas — tik vienas ir {moniy vartojamas resursas — taip pat tik vienas.

ISnagrinétaji aukciono modelj galima taikyti ne tik mikroekonominiuose, bet ir
makroekonominiuose tyrimuose, laikant aukcione dalyvaujantj apibendrinta vartotoja
visa Salies (jos regiono ar net viso pasaulio) visuomene, resursus — visais Salies (jos
regiono ar net viso pasaulio) resursais, imones — Salies (jos regiono ar net viso
pasaulio) tikio Sakomis ir sudarant atitinkamas naudingumo ir gamybines funkcijas.

Tokiu atveju aukciono modeli buty tikslingiau vadinti jau minétuoju
bendrosios pusiausvyros modelio vardu, kuris yra i§ tikryjy bendresnis negu
pavadinimas ,,aukciono modelis“. Tod¢l ekonomingje literatiroje ka tik iSnagrinétaji
»aukciono modeli* dazniausiai ir vadina bendrosios pusiausvyros modeliu ir taiko ji ne
tik mikroekonominiuose, bet ir makroekonominiuose tyrimuose.

Ekonominio augimo teorijoje, uzsienio prekybos bei finansy analizéje, o taip
pat daugelyje kity sri¢iy gana daznai taikoma ka tik iSnagrinétojo bendrosios
pusiausvyros modelio modifikacija, vadinama dvisektoriniu modeliu.

Sis modelis skiriasi nuo i$nagrinétojo aukciono modelio visu pirma tuo, kad
jame nagrin€¢jamas ne vienos rusies resursas, o du gamybos faktoriai — darbo jéga L ir
kapitalas K, turintys savo kainas W ir R.

Antroji dvisektorinio modelio ypatybé, skirianti ji nuo tradicinio bendrosios
pusiausvyros modelio, yra papildomi reikalavimai, kuriuos turi tenkinti gamybinés
funkcijos. Tos funkcijos dvisektoriniame modelyje turi biiti homogeninés funkcijos,
charakterizuojamos pastovia fondograza.

Gamybiné¢ funkcija Fi(K, L) vadinama homogenine, kai ji su bet kuria
konstanta A tenkina lygybe F;(AK, AL)=A"-F;(K, L).

Homogeniné gamybiné funkcija turi pastovia fondograza kai m=1. Kai m>1, tai
sakoma, kad tokia homogening gamybing funkcija charakterizuoja auganti
fondograza, o kai m<1 — maZzéjanti fondograza.

Kai homogeninés gamybinés funkcijos Y” =F(K,L) turi pastovia
fondograza, tai, padidinus fondus K ir L kiek nors karty, tiek pat karty padidé¢ja ir
pagaminamos produkcijos kiekis Y. Kai gamybinés funkcijos yra tokios, jog jos
charakterizuojamos augancia fondograza, tai pagaminamos produkcijos apimtys auga
grei¢iau negu didinami fondai K ir L, o mazéjancios fondograzos atveju — 1é¢iau negu
minétyjy fondu didinimo tempai.

Trecioji dvisektorinio modelio ypatybé — kiekvienas gamintojas laikomas
atskira iikio Saka.

Nesunku ijsitikinti, kad Kobo ir Duglaso gamybin¢ funkcija yra homogeniné

funkcija, charakterizuojama pastovia fondograza, nes Y =F AK®Y K ALY)=
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Todél Kobo ir Duglaso gamybinés funkcijos gali biti panaudotos
dvisektoriniame modelyje gamybos imitavimui. Bendroji neoklasikiné¢ gamybiné
funkcija taip pat yra homogeniné, taciau jos fondograza gali buti ir maz¢janti, kai
m=a;+a,<l. Kai m=a;+a,>1, tai neoklasikiné¢ funkcija yra homogeniné¢ funkcija,
charakterizuojama did¢jancia fondograza.

Naudingumo funkcija dvisektoriniame modelyje galima taikyti ta pacia, kuri
buvo taikoma aukciono modelyje, t.y. U:U(Yl(d),Yz(d)):bllnYl(d) +b,InY{".
Laikysime, kad vartotojas (visuomené¢) dvisektoriniame modelyje elgiasi racionaliai ir
stengiasi vartoti fikio $aky gaminama produkcija Y; tokiais kiekiais Y, kad uz savo
sumokeéta gamintojams suma isigyty produkcijos rinkini (Yl(d) , Yz(d) ), turintj didziausia
jam bendraji naudinguma U. Taigi, vartotojo elgesys dvisektoriniame modelyje
imituojamas panasiai kaip ir aukciono modelyje.

Gamintojy (Salies tikio Saky) elgesys dvisketoriniame modelyje irgi panasus
imoniy elgesi aukciono modelyje, nes ju tikslai abiejuose modelivose analogiski —
pelno maksimizavimas. Tafiau matematin¢je tikslo funkcijos iSraiSkoje atsiranda
skirtumy, nes dabar gamyboje panaudojamy resursy jau nebe vienas, o du, ir uz juos
reikia mokéti skirtingas kainas.

Darbo jégos panaudojimo kaing W(t) ir produkcijos i kaing Pj(t)
dvisektoriniame modelyje zymésime taip pat kaip ir aukciono modelyje, bet
papildomai isivesime dar viena kaina, bitent, R(t) — kapitalo paslaugy kaina
(kapitalo renta).

Apskaic¢iuodami Salies tkio Saky gaunama pelna, pasinaudosime jau minétaja
Kobo ir Duglaso gamybiniy funkcijy savybe, pertvarkydami jas i§ dviejy argumenty

()
K ir L' funkcijy i vieno argumento k!¢ :% funkcijas: T (ki(d)):

1

(d)
L @

K J
i i ] 1
-Ela). ( 0 s (O] 1 o k) Gamypines

i i

funkcijos y* =f, (ki(d) ) reik§mé y" yra produkcijos i kiekis, pagamintas fikio $akoje

i, iseikvojant viena darbo jégos vieneta, esant panaudoto kapitalo K ir panaudotos
K KO

darbo jégos L\ santykiui W:kfd). Santykis k! :LT‘d) turi gana aiSkia ir

svarbia ekonomin¢ prasme, nes jis rodo gamybos techninio ir energetinio

apripinimo lygj, gamyboje naudojamy technologijuy techninj lygj.

Dalindami visa fikio $akos i pelna IT; i§ L', gausime lyginamajj grynajj
pelna m;, rodanti, kiek pelno Sakoje i atneSa vienas darbo jégos vienetas. Rodiklis m; —
irgi gana svarbi ukio Sakos i ekonominé charakteristika, atspindinti gamybos
Sakoje i efektyvuma, priklausanti ir nuo darbo nasumo toje Sakoje, ir nuo naudojamy
gamykloje technologiju ekonomiskumo. Sis rodiklis apskai¢iuojamas naudojantis

(@ \*
formule =, =Pf, (kfd))—Rki(d) -W= Pic].(kgd) )ai (1) Rk W = P].ci( i ] -

L(-d)

1
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KO

-R T W, kuri kartu yra ir tikio Sakos i tikslo funkcijos formulé.
Diferencijuodami « (k(d)) ausime, jo on__ Pc.a (k(d) )a‘fl ~-R ir
i i \K g » J)Og @ Gt

o’m, 0 Pc.a,(l—a, : .
W =Pc,a,(a, —1)-(kfd)) = —W <0, nes a;<1. Todél funkcija ni(kfd))
1

P.c.a, \l ) om. ) L ) )
taske k¥ :[%] , kuriame akn(‘l‘) =0, turi maksimalia reik§me. Tokiu budu

surandamas kiekvienai tikio Sakai i optimalus kapitalo ir darbo jégos panaudojimo
santykis, maksimizuojantis tos Sakos pelna. Bendruoju atveju, t.y. atveju, kai

gamybinés funkcijos F, (Ki(d), LY ) yra bet kokios homogeninés funkcijos, duodanéios

pastovig fondograza (o ne biitinai Kobo ir Duglaso funkcijos), gauname bendraja pelno

o o eyt s R
n, =Pf (k') ~Rk!¥ — W maksimizavimo salyga, isreiskiama formule fi'(ki(d))z e IS

1

P £k
Sios formulés i$plaukia, jog optimalus produkcijos kainy santykis yra —- = 7—)2( > )
P2 fl’ kf :

Kai gamybinés funkcijos yra Kobo ir Duglaso funkcijos, tai optimali santykio P—l
2
a,—1 I-a,
Czaz(k(zd)) _ Czaz(kid))
a,—1 l-a, °
clal(kid)) Clal(k(Zd))
Pl Czaz(kﬁd) )I_al

Istate | formule P—=W optimalias k'¥ ir k" reiksmes
2 Gk,

reikSme yra

1
P e P ez P P ot e
k@ = LT B k(" = RELPLEN B gautume tapatybe —- = —, reigkiancia, kad
R R P, P,

tuo atveju, kai gamybininkai pasirenka optimalias k!® reik§mes, t.y. optimalius
kapitalo ir darbo jégos panaudojimo santykius, ju produkcijos kainos P; tuomet tenkina

P,

R . . . e .
formules P, = m ir kainy santykis . tampa lygus atvirkStiniam gamybiniy

2
funkcijy iSvestiniy santykiui £, (k(zd))
u w1sv u u :
YU @)
Zinodami optimalias k'® reikimes, galime rasti optimalias gamybiniy funkcijy

reik§mes, t. y. optimalias pagaminamos produkcijos apimtis Y~ :

aj

YO =F (KO, L9)= Lo (k)= Lﬁ“c{%}l_ai kuri=1, 2.

Kai i-ji @ikio Saka dirba be pelno, t. y., kai jos pajamos uz realizuota produkcija
yra lygios jos gamybiniams kaStams (darbo uzmokesCiui ir investuoto kapitalo
apmokéjimui), tai istatg | formulg P.f, (kfd))—kad) -W=0 formulg¢ R = Pifi’(kfd)),
iSreiskian¢ia gamybos Sakoje i optimizavimo salyga, gauname, jog tuomet turéty biti
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teisinga formulé¢ P, [fi(kfd))—kfd)fi’(kfd))]:W, t.y. gautume maksimalaus darbo
uzmokesc¢io W formule.
Kai gamybinés funkcijos yra Kobo ir Duglaso funkcijos, tai

W=Pilci(ki(d)) k(d)ca k(d) J P.c. k(d)) (l—ai)=Pifi(ki(d)X1—ai)=

aj

:Pici(l—ai{%jl_ai =(1-a,)-(Pc, )i N [%T_ai. Si formulé rodo, jog didéjant

kapitalo rentai R maksimalus darbo uZmokestis W mazéja.
I formuliy Pf,(k@)-Rk® =W =0 ir R=Pf/(k'®) galima isvesti ir %

(k@)

7—”, o) k¥, kuri, kai gamybinés funkcijos yra

santykio apskaiciavimo formulg R =
1

Kobo ir Duglaso funkcijos, optimumo taske k!* :(%j tampa formule %:

1 1
!k(d) f‘ k(d) k(d) l—l 1- a, k(d) 1- a, (Pca j (1 a) = . [Ejl—a; .
a.c, (k(d))a " e a; a; R 1 R

IS Sios formulés galima gauti jau anksCiau miisy iSvesta maksimalaus darbo

a:
i
aj

1
uzmokescio W formulq W= R(l a; )al i [%jl_ai - (1 —a; ) (Pici )l—lai (%)l_ai .

Kai abi tkio Sakos dirba optimaliai ir visas pajamos iSleidzia gamybiniams

. 1- . 1=
kastams, tai gauname, kad —L k@ Vo S RO W ,i8 kur k@ = W A
a, R a, R’ R 1-a a,

. . . . . P f, k(d)
ir k@ _w . Istate sias k! ir k\"reikSmes { formule — = 2( > )=
R 1l-a, P, f{(k% )j

ke : . P .
:M , gauname optimalaus santykio —- priklausomybe nuo santykio E,
@ 1! P R
c,a,\k; 2
iSreiskiancio santyki tarp uzmokesciy uz darba ir kapitala:
1-a,
a,c, W A L -
P R 1- a, _¢, ay (1-a,)™ (W)Z 1
P2 W a 1-a, Cl a;il (1 _al)l—al R .
a,c,|
R 1-a,

IS Sios formulés galima iSvesti ir atvirksting priklausomybe:

Pusiausvyrin¢je buisenoje pasiekiama pusiausvyra darbo ir kapitalo rinkoje tarp
ju paklausos ir pasiiilos. Tai galima iSreiksti lygybémis:

1) LY +LY =L¥;2) K{¥ +K§" =KY.
K
—_ =k¥, isivesime Zyméjima

(d)
Li

Analogiskai, kaip buvo isivesti Zyméjimai
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k(S) _ K(S)

zymint] santyki tarp kapitalo ir darbo jégos pasitlos.

L® ’
Tuomet i§ lygybiy L'Y + LY =LY ir k(YL + k{"LY =k®LY galima isvesti
kY —k® ) k® -k e s . .
lygybes LY =—2—— 1% ir LY =————L 1% isreikiancias pusiausvyring

k(zd) _ kid)
darbo jégos paklausa per jos pasiiila ir atitinkamus kapitalo ir darbo paklausos ir
pasitlos santykius.
Kadangi K!¥ =k!YL", tai ir pusiausvyrine kapitalo paklausa galima isreiksti
per darbo jégos pasiila ir minétuosius  koeficientus —  santykius:
(d) (s) (s) (d)
k(zd) _kgd)
Dvisektoriniame modelyje, nenagrin¢janciame demografiniy pokyciy, darbo

K® . L. .
ol laikomi pastoviais dydziais, o koeficienty

K@ =k

jégos pasiiila L® bei santykis k® =

o . o . .. P W .
k¥ reik§més modeliavimo procese (kaip ir kainos P; bei santykiai —-, — ) laikomi
2
kintamais dydziais, pasiekianciais tam tikras stabilias reikSmes pusiausvyrinéje
biisenoje. Kiekviename cikle gamybininkai, optimizuodami gamyba, pasirenka
1

— . . . P. \i-ai : e . .
optimalias koeficienty k'* reiksmes, lygias (ciai Elj , kurios keiciasi, pereinant i

nauja gamybinj cikla ir pasikeiCiant kainoms P;. Dydi R, nagriné¢jant ,trumpalaikes*
gamybines funkcijas, galima laikyti pastoviu.

Paklausos dydziai Y,” ir Y{” nustatomi, maksimizuojant vartojimo
naudinguma U =b,InY,” +b,InY!", atsizvelgiant | biudZetini apribojima,
isreiskiama biudZetine tiese P,Y\" +P,Y!" =IN, kurioje visuomenés pajamos IN
apskaiciuojamos kaip uzmokesc¢iy uz darba ir kapitala suma: IN = R(de) +Kgd)>+
+W(L(1d) + L(zd)). Pusiausvyringje biisenoje, kai K!¥ +K{¥ =K® ir L' + LY =LY,
gauname, jog IN = WL® + RK®.

Spresdami naudingumo maksimizavimo uzdavinj su apribojimais taip, kaip tai
daréme 1.14.12.1.1. skyrelyje, rasdami biudZetinés tiesés ir atitinkamos ,,izonaudés‘
lietimosi tasko koordinates, gauname formules

b IN_ b WL +LY)+RK+K)

Y(d) — . _ .

' b,+b, P, b, +Db, P,

yo__ by IN_ b WL + 19 )+ R(K© + Kg‘”).
> b,+b, P, b, +b, P,

Pusiausvyrinéje biusenoje, kurioje susilygina ne tik darbo jégos ir kapitalo
paklausos ir pasitlos, bet ir vartojimo paklausos ir pasiilos, gauname formules
._ b WLY+RK"Y . v o b WL® +RK"
' b, +b, P’ TR Ty Ty, P
pusiausvyrinés vartojamos produkcijos kainos.
Kainy Py(t) ir Py(t) kitimo ir jy artéjimo prie pusiausvyriniy kainy P ir P,

, kuriose P/ ir P, —

imitavimui dvisektoriniame  modelyje =~ naudojamasi formule  pi(t+1)=
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P.
=max[pi (t)+3, (Yi(d) t)-Y® (t)l 0], kurioje p, = El , 0 8; — konstanta, kurios reik§meé

parenkama taip, kad, i§ vienos pusés, kaina Pj(t) pakankamai greitai konverguoty i
pusiausvyring kaina P/ ir, i§ kitos pusés, paklausai Y? (t) ir pasialai Y (t), o kartu ir
kainai Pj(t) konvergavimo procese svyruojant, dydis pi(t)+ + oci(Yi(d) (t)— Yi(”(t))
negaléty tapti neigiamu.

Dvisektorinio imitacinio modelio funkcionavime (jo algoritmo realizavimo
kompiuteriu procese) po to, kai | kompiuteri jau ivestos koeficienty a;, az, by, ba, 01, 02
reikSmes, kapitalo rentos R reik§Smé bei pradinés salygos, apraSanc¢ios modeliuojamos
sistemos prading bisena, galima iSskirti tris etapus (tris imitavimo algoritmo
zingsnius), imituojan¢ius gamyba, vartojima ir rinka:

1) kiekviena ukio Saka 1, spresdama pelno maksimizavimo uzdavini
ni(kfd)): P, (ki(d))— RkY - W — max, pasirenka toki kapitalo ir darbo jégos
panaudojimo santyki k¥, kuris leidZia maksimizuoti kiekvieno darbo jégos vieneto
duodama pelna m;; po to gamybininkai, jau Zinodami optimalia k'® reik§me ir turimus
darbo jégos resursus (ar turima bei investuota kapitala) sudaro optimalius gamybinius
planus (Yi(s), LY, K@ ), tokiu biidu formuodami vartojimo produkcijos pasiila Y,* ir
resursy paklausa L', K'¥;

2) vartotojas (t.y. visuomené, namy ukiai), atsizvelgdamas i produkcijos i
kainas ir | gaunamas pajamas IN uz pateikta darbo jéga bei uz investuojamas { gamyba
santaupas, maksimizuoja vartojimo naudinguma U ir tokiu biidu nustato vartojamy
b N ye b N
b, +b, P, b,+b, P,
imituojant produkcijos 1 paklausos formavimasi, visuomenés pajamy IN
apskai¢iavimui galima naudotis formule IN = W(L(ld) +LY )+ R(Kid) + K(zd)) arba
formule IN = WL® +RK ", atspindin¢ia visuomenés pajamas, kurias ji galéty gauti,
panaudodama visa turima darbo jéga ir visas turimas santaupas;

3) skaic¢iuojamos naujos vartojimo kainos Pi(t+1)=Rpi(t+1)=
=R. max[pi(t) +81(Yi(d) t)-Y" (t)} O] ir griztama prie imitavimo algoritmo pirmojo

gamybos produkty paklausos dydzius YV =

zingsnio.

Sis trijy zingsniy ciklas kartojamas iki tol, kol pasickiama pusiausvyriné
biisena, t. y. kol skirtumai E{¥ =YY —Y® tampa tokie maZi, kad juos galima laikyti
praktiSkai lygiais nuliui. Tuomet, kaip matyti i§ kainy P; perskaic¢iavimo formulés,
kainos pi(t+1) ir pi(t) tampa praktiskai lygios, t. y. pasiekiamos pusiausvyrinés kainos
P.". Kartu nusistovi pusiausvyra ir tarp resursy pasitlos ir paklausos.

Galima imituoti ir toki gamybos vartojimo ir rinkos saveikavimo procesa,
kuomet gamybinés funkcijos yra tokios, jog gaunama mazéjanti fondograZza
(pavyzdziui, kai Y*' =F, (de) , L(id)): C, (de) )a“ ~(L(id) )az’i , kur aj j+ay i<1).

Siuo atveju galima naudotis ir $iek tiek modifikuotu miisu jau nagrinétuoju
Erou ir Hurvico algoritmu, t.y. imituoti artéjimo prie bendros pusiausvyros procesa
sistemoje, kurioje vartojamos dvi produkcijos riisys, o gamyboje — dvi resursy rasys.

Gali biiti sudaryti imitaciniai modeliai, imituojantys gamyba, vartojima ir rinka,
kada vartojamos produkcijos riisiuy skaiius yra m>2, o resursy skaiius yra n>2.
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Tokiuose modeliuose gamybos ir vartojimo optimizavimo uzdavinius tenka sprgsti,
naudojantis kartu ir artutiniais metodais ir imitaciniu modeliavimu.

Aukciono ir dvisektorinis modeliai — jau ne tik prekybos, bet ir visos
mikroekonomikos, jungiancios vartojimo, gamybos ir prekybos procesus, modeliai.

Ty modeliy funkcionavimo analiz¢ rodo, jog laisveji rinka, laisvos
konkurencijos saglygomis jungdama jvairias gamybas ir vartojimg bei atlikdama
gaminamos produkcijos, darbo jégos ir Kkapitalo panaudojimo Kkainy
autoreguliavima, gali buti pajégi pasiekti ir palaikyti tokia pusiausvyra tarp
gamybos ir vartojimo bei tarp darbo jégos ir kapitalo, kuria charakterizuoja

lygybés: > LY =LY, P¥ =P=Pi=const., > U¥ => UY —> max.
i=1 i=1 i=1 i=1

Ta pusiausvyra negali biiti ilgalaiké, nes technologinés naujovés ja nuolat
pazeidZia, o jei ty naujoviy daug ir jos atsiranda daznai, tai pusiausvyriniai procesai net
nesuspéja nusistoveti.

Kad ta pusiausvyra galéty buti pasiekta ir galéty egzistuoti, butina, kad
vartotojai buty ekonomiSkai pajégiis supirkti visa jiems reikalinga pagaminta
produkcija, kitaip tariant, kad egzistuoty balansas tarp vartotojy pajamy ir pagamintos
produkcijos vertés. Toks balansas gali egzistuoti tik tada, kai gamyboje ir
prekyboje gaunamas pelnas, pleciant bei tobulinant gamybg ir prekyba, sugrjzta j
vartojimg, tapdamas darbo jégos pajamomis. Kai dél kapitalo kaupimo ne visas
pelnas tampa gyventojy pajamomis, skirtomis vartojimui, pusiausvyra gali
nusistovéti jau kitame taske, kuriame gyventojy pajamy suma, skirta vartojimui,

n n
¥ . . .o . . ) (s)
tampa mazesné uz pagamintos produkcijos verte ir kuriame ZLi < ZLi .
i=1 i=1
Su ¢ia iSnagrinéto dvisektorinio modelio funkcionavimo programa ir konkreciais imitavimo
rezultatais bei grafiniu kainos P; ir perteklinés paklausos Efd) :Yi(d) —Yi(s) kitimo proceso
pavaizdavimu skaitytojas gali susipazinti jau minétoje knygoje [48]. IS ten pateikty rezultaty
akivaizdziai matyti, kaip pertekliné paklausa Efd), pradzioje buvusi gana dideliu teigiamu dydziu,

i$Saukusiu didele produkcijos kaing P, kitame Zingsnyje tampa jau neigiamu dydziu, sumazinanciu
produkcijos kaing, po to — vél teigiamu (bet jau mazesniu) dydziu, taip svyruodama ir po kurio laiko
tapdama svyruojanciu neigiamu dydziu, dél ko laipsniskai mazéja kaina P, konverguoja i reikSme, lygia
0, kuria pasiekus nusistovi pusiausvyriné kaina P, . Analogikas procesas vyksta ir su kintamaisiais

E(zd) = Y2(d) —YZ(S) ir P,. Rekomenduociau skaitytojui pasinaudoti knygoje [48] pateikta programa ir,

pakeitus pradines salygas, paimituoti procesus, vykstancius gamyboje, vartojime ir rinkoje. Tai leis jam
isitikinti, kad artéjimo i pusiausvyring blisena procesas dvisektoriniame modelyje yra ekvifinalinis.
Eksperimentuojant su $iuo imitaciniu modeliu ir keiciant kai kuriuos jo parametrus, galima stebéti, kaip

(s)

pusiausvyriné biisena priklauso nuo kapitalo rentos R bei santykio k® :IE(—S). Tai leis skaitytojui
pagilinti savo ekonomines zinias ir ekonominiy procesy esmés suvokima, suprasti, kodél, esant
aukStoms palikany normoms, produkcijos kainos P; iSauga taip, kad produkcija tampa
nekonkurentabili uZsienio rinkose, dél ko jos eksportas tampa ekonomiskai nebejmanomas.
Manau, po to skaitytojas, analizuodamas nepriklausomos Lietuvos ekonomikg charakterizuojancia
statisting informacija, sukaupta per neseniai pasibaigusi pirmaji 1990 m. atkurtos nepriklausomybés
deSimtmetj, sugebés issiaiskinti, kaip Lietuvoje besiformuojantis stambusis bankinis kapitalas,
siekdamas nepagrjstai didelio lengvo pelno per nepagrijstai aukstas palikany normas uZ paskolas
verslininkams, Zlugdé ir beveik suzlugdé Lietuvos pramonge ir Zemés ukj.

Lieka mislé, kodél né viena i§ Lietuvos Vyriausybiy ir né vienas i§ Lietuvos Respublikos
Seimy neivedé paliikany normos uz paskolas apribojimo i§ virSaus ir leido joms iSaugti iki tokio lygio,
kad daugelio gaminiy bei produkty gamyba Lietuvoje tapo nuostolinga: ar dél ekonominio nei$prusimo,
ar todél, kad bankuose ,,sukosi“ ir ,,sukasi kai kuriems itakingiems Seimo ar Vyriausybés nariams labai
artimy grupuodiy intensyviai stambéjantis kapitalas? Ar ne panaSios priezastys pagimdé ir misy
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Vyriausybiy nesugebéjima sureguliuoti valstybiniy imoniy vadovy nepagristai iSpuisty algu, kurios net
tais atvejais, kai valstybiné imoné bankrutuoja ir jos darbininkams ménesiy ménesiais neiSmokami
atlyginimai uz padarytus darbus, siekia deSimtis tikstanciy lity ir yra reguliariai iSmokamos? Uz kokius
»huopelnus® mokamos tokios algos, o milijonus iSSvaisCiusiems pareigiinams — valstybés pensijos?
Todél pagristai kyla klausimas, kam tarnavo ir tebetarnauja buvusios ir esan¢ios valdzios Lietuvoje: ar
jas iSsirinkusiems ir suteikusiems jgaliojimus visos Respublikos vardu priiminéti valstybei svarbius
sprendimus rinkéjams, ar stambiajam uzsienio ir vietiniam kapitalui? Atsakymo i §i klausimg ir i
klausima, ka daryti, kad buity kitaip, suradima palieku skaitytojui.

Tuo ir baigsiu mikroekonominiy matematiniy modeliy apzvalga. Skaitytojui,
norin¢iam detaliau ir giliau susipazinti su tokiu gana jdomiu, svarbiu ir naudingu
mokslu kaip mikroekonomika, su jos terminologija ir metodais, su joje taikomais
matematiniais modeliais, parekomenduociau knygas [176, 177, 178, 179, 180, 181].
Zinios, gautos studijuojant $ig literatiira, tikrai pravers ateityje.

1.14.12.2. Makroekonominiai modeliai

Gyvenimo praktika parodé, kad mikroekonominése (klasikingje ir
neoklasikinéje) visiSkai laisvos rinkos teorijose apraSytieji ekonominiai santykiai
tarp vartotojy ir gamintojy, optimizuojanciy vartojima ir gamyba, siekiant
maksimalios vartojimo naudos ir maksimalaus pelno kapitalizmo, peraugusio is
pramoninio j finansinj, salygomis jau niekada nebepriveda prie 1.14.12.1.3.
skyrelyje aprasSytos ekonominés pusiausvyros, kuomet pasiekiamas pilnas darbo
jégos uzimtumas, optimalus resursy paskirstymas ir didziausias ty resursy
panaudojimo naudingumas visuomenei, o Kartais gali privesti net prie labai
nepageidautiny reiSkiniy, ir kad, norint tokiy reiSkiniy iSvengti ar bent juos
suSvelninti, reikia j ekonominj ,Zaidima“ jvesti dar viena aktyvy subjektg -
valstybe, kuri, dalyvaudama ekonominiuose santykiuose kaip reguliuojantis faktorius,
sudaryty palankias salygas normaliai ekonominei raidai ir neleisty iSsivystyti
nesveikoms tendencijoms, pavojingoms disproporcijoms ir kitiems nepageidautiniems
reiSkiniams (krizéms, bedarbystei, monopolijoms ir pan.).

Labai reikSmingu nepageidautinu reiskiniu, stipriai sukrétusiu laisvos rinkos
ekonomika ir privertusiy perzitréti klasikinés ir neoklasikinés mikroekonomikos
teorinius pagrindus, buvo 1929 m. prasid¢jusi ir trukusi net iki 1933 m. ,,didZioji
depresija“ — pasaulinio masto ekonominé krizé. Jos pradzia laikomas ,,juodasis
pirmadienis®, kuomet per viena diena Uol-Strite katastrofiSkai krito vertybiniy
popieriy kursas.

Ekonominés krizés dél eilés priezasCiy, apie kurias dar kalbésime, kapitalisting
rinka, pradedant nuo XIX a. vidurio, sukrésdavo periodiskai, vidutiniskai kas 8-12
mety (1825, 1836, 1846-47, 1857, 1866, 1873, 1882, 1890, 1900-03, 1906-07, 1914 m.
prasid¢jusia kriz¢ nutrauké Pirmasis pasaulinis karas, 1920-21), taciau 1929-33 mety
krizé buvo pati giliausia ir placiausia, uzsitgse ilgiausiai. Prasidéjusi JAV ir sumazinusi
gamyba joje 46 % bei padidinusi bedarbyste iki 27 %, ji apémé visa pasauli
(pavyzdziui, Vokietijoje sumazino gamyba 57 % ir padidino bedarbystg iki 43 %).
1929 m. gamybos lygi JAV pasiekeé tik 1937 m.

Lietuvoje §i ekonominé krizé uzsitgsé iki 1934 m. ir 1935-36 m. peréjo 1
depresija.

1929-33 m. pasaulin¢ ekonomin¢ krizé buvo ne tik gamybos, bet ir banky krizé.
Pavyzdziui, JAV iki 1933 m. bankrutavo apie 10 tukstanciy banky. 1934 m. beveik
visose Salyse buvo panaikintas aukso standartas.

,Didziosios depresijos* i§Saukta laisvosios rinkos teorijos perziiira privede prie
to, kad neoklasikiné mikroekonominé teorija buvo reformuota ir papildyta
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makroekonomine teorija. Tai padar¢ angly ekonomistas ir matematikas DZonas
Keinsas (1883-1946) savo knygoje ,,Bendroji uzimtumo, procento ir pinigy teorija®.

Viena pagrindiniy Keinso teorijos prielaidy yra teiginys, kad nacionaliniame
ikyje gamybos, vartojimo bei resursy pasiskirstyma ir iSlaidas apsprendzia
vienas agreguotas faktorius — nacionalinés pajamos.

Remdamasis Sia prielaida ir iSrinks ekonomikos ypatumuy iSplaukianciy bei
gyvenimo praktikos patvirtinty efektyvios paklausos principu, Dz.Keinsas sukiire
nacionaliniy pajamy apskaifiavimo teorija. Si teorija sudaro §iuolaikinio
makroekonomikos mokslo stubura, ir todél gana daznai visa makroekonoming teorija
vadina pajamy teorija.

,Didzioji depresija“ ne tik i$Sauké ekonominés teorijos reforma ir Keinso
teorijos gimima. Ekonomikos empirinés analizés srityje ji taip pat iSSauké
permainas: buvo pereita nuo principo ,,matavimai be teorijos“ (,,measurement without
theory“) prie principo ,,matavimai, pagristi teorija“ (,,measurement with theory*).

Abi Sios kryptys (teoriné ir empirin¢) galy gale susiliejo, nes Keinso teorija
(,,keinsionizmas“) naudoja eile¢ kintamyju, kuriy reikSmes, naudojantis
makroekonometrijos metodais, galima iSmatuoti ir apskaiciuoti.

Ekonometrijos ir jos metody taikymo paplitimui didziule itaka turéjo ir
kompiuterinés technikos evoliucija, nes atsirado galimybé per priimting laika ir uz
priimting kaing atlikti tokius sudétingus ir gremézdisSkus skaiCiavimus, kurie be
kompiuterinés technikos ir jos programinés irangos panaudojimo bity neimanomi ir
todel anksc¢iau nebuvo atliekami.

1.14.12.2.1. Nacionalinés pajamos ir jy pusiausvyrinio dydZio nustatymas.
Valstybés vaidmuo nacionaliniy pajamy formavime ir uzimtumo didinime.

Kaip jau buvo minéta, vienas i$ kertiniy Keinso teorijos principy yra efektyvios
paklausos principas.

ISsireiskiant Siek tiek supaprastintai, to principo esmé susiveda i teigini, kad
trumpuose laiko intervaluose, kuriuose Salies gamybinius pajégumus galima
laikyti duotais ir pastoviais, nacionalinés pajamos (visos Salyje pagamintos
produkcijos apimtis Y) priklauso nuo paklausos.

Tai paaiSkinama tuo, kad rinkos ekonomikos salygomis gamybininkams
néra prasmés gaminti daugiau produkcijos, negu jos bus galima realizuoti
rinkoje, nors turimi gamybiniai pajégumai bei turimi darbo jégos resursai ir leisty
didinti gamybos apimtis.

Todél gamybinés jmonés, sudarydamos trumpalaikius gamybos planus,
visy pirma orientuojasi j ty jmoniy gaminamos produkcijos paklausa, stengiasi ja
kuo tiksliau prognozuoti ir, iSleisdamos nemazas sumas reklamai, skatinti tg
paklausa bei jos augima.
lygi vartojimo paklausos C ir investicijy I sumai: D=C+I.

Vartojimo paklausa C galima iSreik§ti formule C=cY+b, kurioje
koeficientas ¢ yra taip vadinamasis polinkio vartoti koeficientas, charakterizuojantis
proporcija, su kuria auga papildomas vartojimas, augant nacionalinéms pajamoms Y.
Kitaip tariant, koeficientas ¢ parodo, kuri dalis nacionaliniy pajamy (bendro visoje
Salyje pagaminto produkto) Y skiriama papildomam suvartojimui C-b, vir§ijanciam
zmoniy iSgyvenimui biiting bazinj vartojima (suvartojima) b, nepriklausanti nuo ju
pajamy. Suprantama, jog normaliai funkcionuojanc¢ioje ekonomingje sistemoje turi biiti
tenkinamos nelygybes 0<c<I1.
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Formulg C=cY+b, kurioje b=const ir 0O<c=const<l, ekonomikos moksle vadina
tiesine vartojimo funkcija.

Makroekonomikoje priimama ekonominiy reiSkiniy stebéjimo metu
susiformavusi hipotezé, kad bendroji visy investicijy i verslo priemoniy plétote bei
tobulinimg suma I pirmoje eilé¢je priklauso nuo verslininky liikes¢iy, juy ateities
vizijos bei ateities plany ir, nors dalinés atskiry verslininky investicijos dalinai
priklauso nuo atskiry verslininky pajamy, bendroji visy investicijy suma I
praktiSkai nepriklauso nuo nacionaliniy pajamy dydZzZio Y. Makroekonominiai
statistiniai duomenys dazniausiai patvirtina §ia hipotez¢ ar bent jau nepaneigia jos.
Mes $iame skyrelyje irgi laikysimés $ios hipotezés. Sios hipotezés teisinguma galima
paaiskinti tuo, kad verslininkai savo turimg kapitalg investuoja | gamybos plétra
tik tada ir ten, kada ir kur tikisi gauti pakankamai didelj pelng. Kai tokios
perspektyvos verslininkas nemato, jis savo kapitala laiko banke, bet jo neinvestuos, o
tokiai perspektyvai atsiradus, jis ne tik investuos savo kapitala, bet ir skolinsis i§ banko
trukstama suma, mokédamas bankui nemazas paliikanas.

Pusiausvyrinés nacionalinés pajamos, kurias zymésime Y,, atitinka atveji,

kai pasiila ir paklausa yra lygios, t. y. tenkina lygybe Y,=D.

Spresdami lygti Y,=cY,+b+l, gauname, kad Y, :?, kurioje koeficienta

- vadina investicijy multiplikatorius, arba tiesiog multiplikatoriumi.
—C

Kad suprastume, kodél Siam koeficientui suteiktas toks pavadinimas,
panagrinésime atveji, kai kokia nors imoné¢ gamybos plétotei skiria papildomas
investicijas AL Sios investicijos padidina imonés pagrindinj kapitala (gamybinius
plotus, gamybiniy irenginiy galinguma ir t.t.) ir todél padidina visas nacionalines
pajamas Y suma Al iileista jmonés pagrindinio kapitalo padidinimui. Sj nacionalinj
pajamy padidéjima vadina pirminiu efektu.

D¢l nacionaliniy pajamy Y padidéjimo dydziu Al papildomas vartojimas, kaip
tai iSplaukia 1S tiesinés vartojimo funkcijos, turéty padidéti dydziu cAl. Tai reiskia, jog
namy ikiai tokia papildoma suma skiria paklausos C padidinimui, kas, kaip tai
iSplaukia i§ efektyvios paklausos principo, tokiu pat dydZiu padidina gamintojy
gaminamos produkcijos kiekj, t. y. padidina nacionalines pajamas Y. Si nacionaliniy
pajamy padidéjima dél papildomuy investicijy Al ir dél ju iSSaukto vartojimo
padidéjimo vadina antriniu efektu.

Nacionaliniy pajamy padidéjimas dydziu cAl iSSaukia savo eile vartojimo
paklausos ir gamybos padidéjima dydZiu c-cAl=c’AL o $is savo eile — vartojimo
paklausos ir gamybos padidéjima dydziu c’Al ir t. t. iki begalybes.

Todél pilnas nacionaliniy pajamy Y padidéjimas AY, atsiradgs dél investiciju [
padidéjimo dydziu Al bus lygus AY=Al+cAl+c’Al+c’ Al+. . =AI(1+c+c™+c+...).

n—»o &= 1-c¢

Kadangi c=const tenkina nelygybes 0<c<I, tai lim ) c' :L, 1§ kur gauname
i=0 -
formulg AY =1LAI, rodancia, kad investicijoms I padidéjus kokiu tai dydziu Al,
-c
nacionalinés pajamos Y padidéja dydziu AY, kuris yra T karty didesnis uz Al
-c

Todél koeficientas e ir vadinamas investicijy multiplikatorium. Tai viena
—C
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pagrindiniy Keinso teorijos savokuy.

Valstybés vaidmuo ekonomikos reguliavime (koks jis turéty biiti, bet, deja, ne
visada tinkamai atliekamas) iSplaukia i§ dar vieno Keinso teorijos principo, teigiancio,
kad pusiausvyrinés nacionalinés pajamos Y,, kiekvienu momentu atspindédamos

Salies ukinio aktyvumo lygj ir tam tikra prasme tenkindamos gamybines jmones
ir ju produkcijos vartotojus — namy iukius, visuomet yra maZesnés uz tas
nacionalines pajamas Y;, kurioms esant biity pasiektas pilnas uZimtumas. Sis
principas iSreiSkia pagrindini Keinso koncepcijos skirtuma nuo neoklasikinés
ekonomings teorijos.

Jei prisiminsime misy jau nagrinétus neoklasikinius mikroekonominius
modelius ir jiems budingos ekonominés pusiausvyros biisenos charakteristikas, tame
tarpe ir ta fakta, kad, pasiekus tiems modeliams biidinga vartojimo paklausos ir
vartojimo pasitlos pusiausvyra, kartu buvo pasiekiama ir resursy ir pasiilos
pusiausvyra, reiSkianti pilna uzimtuma, tai iSkart pastebésime minétaji patj esminj
Keinso makroekonominés teorijos ir neoklasikinés teorijos skirtumg: Keinsas
teigia, kad, pasiekus vartojimo paklausos Y@ ir vartojimo pasiiilos Y®
pusiausvyra, pilnas uZimtumas, charakterizuojamas lygybe LY=LY, dar nebiina
pasiektas.

Sis Keinso teiginys, nesutapdamas su klasikinés mikroekonominés teorijos
iSvadomis, kurios buvo gautos pradin¢je pramoninio kapitalizmo vystimosi
stadijoje ir nebegalioja iSsivysCiusio finansinio kapitalizmo stadijoje, atitinka
finansinio kapitalizmo ekonomikos, kurioje vyksta ne tik gamyba, prekyba ir
vartojimas, bet ir kapitalo kaupimas, tikrove ir todél geriau tinka Siuolaikinés
kapitalistinés ekonomikos modeliavimui, negu miisy jau nagrinétieji
mikroekonominiai klasikiniai modeliai, kuriuose nebuvo atsizvelgta i kapitalo
kaupimo procesus. Pramoninio Kkapitalizmo ekonomikos nagrinéjimui tai dar
nebuvo taip reikSminga ir neiSvengiama, nes darbdaviy rankose susikaupiantis
pelnas tuomet beveik tuoj pat buvo iSleidZiamas gamybos plétrai, naujy jmoniy
steigimui ir grjzdavo j vartojimo rinka naujy samdomy darbuotojy darbo
uZzmokescio pavidalu. Taciau perprodukcijos krizés kartodavosi ir tada, tik jos
tada dar nebuvo labai grésmingos. Salygos labai pasikeité, kai pramoninis
kapitalizmas peraugo j finansinj.

Cia aptariamo Keinso makroekonominés teorijos centrinio teiginio atitikima
Siuolaikinés kapitalistinés ekonomikos tikrovei galétume nesunkiai paaiskinti, jei
atsizvelgtume i1 ta daznai stebima fakta (ir pabandytume suvokti jo gilumines
priezastis), kad vartotojai (t.y. visa Salies visuomené) nepajégia supirkti visg
vartojimui skirta produkcija Y®, kurig jie, dalyvaudami gamyboje, pagamino,
nes gamyboje, kurios tikslas yra pelno gavimas, pagamintos produkcijos suminé
verté visuomet bus didesné uz gamybos metu padaryty visy iSlaidy sumag, t. y. uz j
rinka grjZusiy pinigy suma. Todél kapitalizmo salygomis visuomenés didZiosios
dalies, kuria sudaro samdomi darbuotojai, pajamos ir perkamoji galia yra
reikSmingai maZesnés negu jos sukurty vertybiy verté, tuo labiau, kad kapitalo
atstovai (jmoniy savininkai, bankininkai, auksStoji valdininkija ir pan.),
pasinaudodami ir net piktnaudZiaudami savo privilegijuota padétimi,
neproporcingai didel¢ dalj sukurtosios pridétinés vertés pasisavina sau, kaupdami
ir didindami savo turima kapitalg. Tode¢l didZiosios dalies visuomenés vartojimas
yra gana stipriai ribojamas nuo jos nepakankamy pajamy priklausanc¢iomis
,biudzetinémis tiesémis®, ir tod¢l lieka nepaklausi ir nesuvartota didel¢ vartojimui
skirtos buitinés produkcijos dalis. Jos jau nebepajégia suvartoti ir kapitala atstovaujanti
visuomengés grupé, nes jai tiek daug tokios buitinés produkcijos nereikia. Todél tokios
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produkcijos gamybos augimas neiSvengiamai turi sustoti ir dél atsiradusios
perprodukcijos neiSvengiamai prasideda recesijos fazé: kitame gamybiniame
cikle atitinkamai mazinama buitinés produkcijos gamyba, vyksta gamybos
perstruktiiravimas, maZinant buitiniy prekiy ir didinant prabangos prekiy
gamybga, atsiranda ir didéja bedarbysté. Visuomenés didZiosios dalies pajamos
dar labiau sumazéja, kas vél dar daugiau sumaZzina buitiniy prekiy paklausg ir
gamybg, padidina bedarbyste¢... Taip prasideda ir vyksta plataus vartojimo
prekiy gamybos apiméiy mazéjimas ir bedarbystés augimas. Toks procesas
neiSvengiamai privesdavo prie 1.14.12.2. skyrelio pradZioje jau minéty periodiniy
perprodukcijos kriziy bei galéty ir privaléty privesti prie ekonominés krizés ir dabar,
taciau dabar daznai (nors ir ne visada) pavyksta jos iSvengti, imantis ekonominio
reguliavimo, pavyzdziui, mazinant palikany procenta, valstybei subsidijuojant
vieSuosius darbus ir pan.

Valstybé, panaudodama mokesciy mokeétojy pinigus (pirmoje eiléje pajamas 18
socialinio draudimo) ir iSmokédama bedarbiams bedarbystés pasalpas, gali Siek tiek
padidinti vartojimo paklausa ir palaikyti pigios darbo jégos pasiiila, tuo paciu visos
visuomenés saskaita netiesiogiai subsidijuodama darbdavius, t.y. kapitalo
turétojus, kuriems bedarbysté, atpiginanti darbo jéga, yra naudinga ir net
reikalinga, nes padeda ne tik didinti pelna, bet ir visuomet turéti neuZimtos darbo
jégos rezerva bei palaikyti ir stiprinti dirban¢iyjy drausme ju darbo vietose, kadangi
blogiau dirbdami jie gali buti pakeisti ir netekti darbo.

Taciau bedarbysté néra naudinga didziajai visuomenés daliai ir paciai
valstybei, nes didele nasSta gulasi ant jy peciy, o be to sudaro palankias salygas
skurdo ir nusikalstamumo augimui, blogina socialinj klimata.

Ar galima iSvengti bedarbystés kaip masinio socialinio reiSkinio (nors,
zinoma, pavieniy asmenuy, d¢l vieny ar kity priezas¢iy neturin¢iy darbo bei nedirbanciy
todel, kad nenori ar nesugeba bent jau patenkinamai dirbti, visada buvo, yra ir bus)?

Jei visuomenés didziosios dalies pajamos yra per mazos, kad patenkinty
biitinus natiiralius poreikius, o turimi gamybiniai pajégumai (dirbamos Zemés plotai,
pramonés imones ir t.t.) leidzia pagaminti ty poreikiy patenkinimui reikalinga
produkcija ir net daugiau, taciau ji negaminama todél, kad jos dél 1éSy stygiaus nebus
kam pirkti, ir todél didelé dalis turimy gamybiniy pajégumy, o kartu ir turimy darbo
jégos resursy, yra nepanaudojama, tai reikia maZzinti darbo jégos resursy
ekonominés eksploatacijos lygi, t.y. reikia didinti dirbanciyjyu uZmokesti uz
darba, Siek tiek sumaZzinant kapitalo atstovy (firmy savininky, bankininkuy ir t. t.)
pajamas, pelnus ir virSpelnius. Tam reikalinga, kad valstybé priimty istatymus,
atitinkamai reguliuojancius darbo uzmokestj, mokesc¢ius ir palikany normas. Tai,
zinoma, néra lengva padaryti, nes tam prieSinasi galingos ir itakingos jégos,
atstovaujancios darbdaviy interesus. Todél tai daroma retai. Turtingyjy spaudziami ir
juos atstovaujantys bei jiems tarnaujantys parlamentarai, atsiradus 1éSuy stygiui
valstybés biudZete, greiiausi rySis apkarpyti pasalpas socialiai remtinoms gimdyvéms
ir ligoniams, negu jvesti progresyvini pajamy mokesti, kuris galéty Siek tiek sumazinti
socialing atskirti tarp skurstanciyjy ir lobstanciyjy, tarp ty, kurie dirba, kad uzsidirbty
piniguy pragyvenimui, ir sunkiai suveda galus su galais, ir ty, kuriems ,,dirba* ju
sukaupti pinigai ir jy privilegijuota padétis.

Jei gamyboje pasiektas toks techninio progreso lygis, kad visi dirbantieji,
dirbdami pilng darbo diena, prigaminty tiek produkcijos, kurios kiekiai virSyty
normalius visos visuomenés vartojimo poreikius, reikéty mazinti darbo dienos
trukme arba kurti naujas paslaugas bei naujus vartojimo produktus, nukreipti
dalj darbo jégos infrastruktiros ir aplinkos gerinimui, kultiiriniy vertybiy
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kiirimui, tam skiriant didZiaja dalj pelno, o ,neuzSaldant” (kaip daznai daroma
dabar) sukaupto kapitalo, superkant aukcionuose meno vertybes i privacias kolekcijas
ne tam, kad tomis vertybémis galéty naudotis visuomeng, o tam, kad, spar¢iai augant
ju vertei, ,,investuoto* i tas vertybes kapitalo suma didéty sparciau negu tais atvejais,
jei ta kapitalag investuotum | gamyba. Dabar tokio ,,uzSaldyto* kapitalo sumos yra
milziniskos ir nuolat did¢ja, o reali darbo dienos trukme, tiems, kurie sunkiai verciasi,
neatrodo, kad sparciai trumpéty, nes nemaza dalis jy priversta dirbti papildomai.

Kaip jau buvo minéta, Keinso makroekonominé teorija teigia, kad laisvoji
rinka, palikta savieigai, priveda Salies ir pasaulio ekonomika prie ekonominés
pusiausvyros taske E, kuriame nacionalinés pajamos Y yra lygios Y, =? (ziur. 317

—C
pav.), ir kad tos nacionalinés pajamos Y, ir atitinkamas vartojimo lygis C,=Y,—I yra
mazesnis negu nacionalinés pajamos Yy ir vartojimo lygis Cy, kurie biity pilno
visuomengés uzimtumo salygomis.

Lygis, atitinkantis taSka E, negali biiti laitkomas visuomengs ir valstybés tikslu,
nes jis nesuteikia nei pilno darbo jégos uzimtumo, nei pakankamo gyvenimo lygio
nemazai daliai visuomenés.

317 pav.

Todél pagal Keinsa valstybés ekonominés politikos tikslas yra siekti
bisenos Y=Y, panaudojant to tikslo pasiekimui papildomas valstybines
investicijas I,=(1-c)(Y,; — Y, ) (skiriamas, pavyzdziui, infrastruktiiros bei gamybinés ir
ekologinés aplinkos gerinimui, kultiiriniy ir socialiniy programy vykdymui ir pan.),
kaip tai parodyta 317 pav., kuriame pavaizduota, kaip, valstybei investavus suma I,
nacionalinés pajamos padidé¢ja nuo Y,=cY,+b+1 iki Ye=cYtb+I+],, t.y. nuo
Y, =(b+D)-(1—) " iki Y=(b+I+L,)-(1—) ', o vartojimo lygis —nuo C, iki Ct.

IS Keinso teorijos logiSkai iSplaukia ekonomikos valstybinio reguliavimo,
valstybés kiSimosi | ekonomika naudingumas ir batinumas. Kapitalistinéje
ekonomikoje valstybinio sektoriaus vaidmuo turéty buti ne tame, kad tas
sektorius siekty maksimalaus pelno, o tame, kad reguliuoty valstybéje
vykstancius makroekonominius procesus, palaikyty efektyvia paklausa
reikiamame lygyje, pakankamai artimame Yy, bei dempfuotu vedancdius j
ekonomines Krizes ir galimus depresinius reiSkinius ekonomikoje, investuodamas
| valstybés uzsakymu vykdomus darbus papildomas investicijas I,=(1-¢)(Y; - Y,)

ar bent jau pakankamai artima tam dydZiui suma, leidZian¢ia padidinti darbo
jégos uZimtuma, nacionalines pajamas ir visuomenés gerovés lygj. Deja, ta
vaidmeni valstybiy vyriausybés ne visada pakankamai gerai atlieka.
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Keinso makroekonominés teorijos teisinguma patvirtino praktika: JAV
prezidentui F.D. Ruzveltui, vadovaujantis ta teorija, pavyko iSvesti JAV i§ tos
ekonominés krizes, 1 kuria valstiju ekonomika buvo patekusi ,,didziosios depresijos‘
metu. Ta pati patvirtino ir Vakary Vokietijos ,,ekonominis stebuklas“ po Antrojo

pasaulinio karo.

Keinso ekonomings teorijos §viesoje buity idomu ir pamokanciai naudinga panagrinéti faktiskaji
Lietuvos valstybés ir jos vyriausybiy vaidmeni ekonominiy procesy reguliavime per ka tik praéjusi
nepriklausomybés deSimtmetj, kurio metu vyko ir dar tebevyksta peréjimas nuo sovietinés
administracinés ekonominés sistemos prie valstybés reguliuojamos laisvosios rinkos ekonomikos,
biidingos Siuolaikiniam kapitalizmui.

Kai kas, ar dél kompetencijos stokos, ar net samoningai, stengdamasis visomis jam
prieinamomis priemonémis diskredituoti jo interesams prieSinga ir todél jam labai nepatinkancig
socialistinés santvarkos galimumo idéja, vadina sovieting administracing ekonomikos sistema
socialistine ekonomikos sistema. Tai néra visiskai teisinga, nes sovietinei ekonominei sistemai ir visai
sovietinei santvarkai buvo buidingi tik kai kurie socializmo bruozai (pavyzdziui: stambids privacids
nuosavybés didelio efektyvumo gamybos priemonéms nebuvimas, privacidi samdomos privaciai
stambiai gamybai reikalingos darbo jégos legalaus panaudojimo uzdraudimas, legaliy privaciy banky
nebuvimas, oficialios bedarbystés nebuvimas, visuotinés teisés | darba, nemokama moksla ir nemokama
gydyma ne tik teorinis, bet praktinis igyvendinimas ir t.t.), taCiau sovietiné santvarka dar nebuvo
socializmas tikraja ir pilnaja to ZodZio prasme, o totalitariné vienpartiné politiné santvarka,
vykdZiusi visose valstybés ir joje veikian€iy ,,visuomeniniy“ organizacijy veiklos ir net atskiry
asmeny asmeninio gyvenimo sferose grieZta politine, socialing ir ekonomine kontrole, siekdama,
kad visur viskas ir visada grieztai atitikty bolSeviky partijos Centro komiteto Politiniame biure
nustatytus standartus, vadinamus ,,Partijos generaline linija“. Zodj ,,visuomeniniy“ a§ &ia pavartojau
kabutése todel, kad sovietmeciu visos ,,visuomeninés“ organizacijos ir ,,visuomeniniai judéjimai‘
(pavyzdziui, ,,socialistinis lenktyniavimas®, bolSeviky partijos valia susietas su Stachanovo vardu) buvo
ne visuomeniniai tikraja ir pilnaja to Zodzio prasme, o inspiruoti ir valdomi i§ ,,virSaus* per tose
»,visuomeninése* organizacijose ir ,,visuomeniniuose* judéjimuose dalyvaujancius bolSeviky partijos
narius. Nors nuosavybé i zemg, jos gelmése esanCius turtus, joje augancius miskus, jos pavir§iumi
tekancias upes bei joje tyvuliuojancius ezerus, i visas stambias gamybines priemones, imoniy pastatus,
gelezinkelius, plentus, Aerofloto léktuvus ir t.t. ir t.t. oficialiai buvo vadinama ,socialistine
visuomenine nuosavybe®, bet tikrovéje tai nebuvo visuomenés nuosavybé, nes viskas priklausé ne
visuomenei, o valstybei ir per valstybinj administracinj aparata buvo valdoma i§ jau minétojo
»Centro®, kurio valia buvo galima kam nors ka nors leisti bei duoti, ar neleisti bei neduoti. Net taip
vadinamoji kolektyviné Zzemés tkio arteliy, vadinamy ,,kolchozais“, nuosavybé i zemg, Zemés tkio
apdirbimo technika, gamybinius pastatus, kolchozy fermose auginamus galvijus, net | kolchozui
priklausanciy karviy primelzta piena buvo i§ tikryjy valstybiné, nes tos nuosavybés panaudojima
planavo ir kontroliavo valstybinis aparatas, vadovaudamasis i§ ,,virSaus* nuleistomis direktyvomis. Ir
net klausima, ka turéty ,kolchozo“ kolektyvas iSsirinkti savo pirmininku, visy pirma spresdavo
bolseviky partijos administracinis aparatas, rekomenduodamas i pirmininkus ta ar kita asmeni, kuris
partijos instruktoriy nuomone turéty tikti toms pareigoms. Neretai biidavo taip, kad partiniai
instruktoriai atvezdavo | kolukieCiy susirinkima kandidata | biisimuosius kolikio pirmininkus, ir
kolukieciams belikdavo tik susipazinti su iki tol dar nematytu Zmogumi, o po to, partijos instruktoriui
rekomenduojant, ,,vieningai* prabalsuoti uz ji.

Taigi, nei socializmui biidingos visuomeninés nuosavybés, nei visuomeninés savivaldos, nei
tikros demokratijos sovietmeciu nebuvo, ir todél vadinti vienpartinés diktatiiros politing santvarka,
kuri oficialiai vadinosi ,,proletariato diktatlira®, socialistine santvarka, nors ta Zodi ir labai mégo
sovietiniai administratoriai, pavadindami net pacia valstybg ,,Sovietiniy Socialistiniy Respubliky
Sajunga®, buity lygiai tokia pati netiesa ir nesamoné, kaip laikyti 1940m. jvykdyta Pabaltijo respubliky
sovieting okupacija savanorisku ty respubliky istojimu i Soviety Sajunga.

Santvarka Soviety Sajungoje nebuvo ir negaléjo biiti tikra socialistine santvarka jau vien todél,
kad tos santvarkos kiiréjai jau nuo pat tos santvarkes kiirimo pradZios vadovavosi klaidinga
doktrina — proletariato diktatiiros doktrina, teigusia, jog teisingg socialing santvarka reikia kurti jéga
ir smurtu, primetant vienos socialinés grupés valia visiems kietiems. O juk jau nuo seny senoveés
zinoma, kad jéga ir smurtu nei meilés nejgysi, nei teisingumo nesukursi, nes smurtas gimdo
smurta, daZniausiai Ziauresnj uz buvusijji, neapykanta gimdo neapykanta, daZniausiai didesne ir
gilesn¢ uz buvusigja, vieni neteisingumai pakei¢iami kitais, daZznai — dar didesniais -
neteisingumais.
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Teisinga socialing santvarka imanoma kurti tik vadovaujantis iSmintimi ir meile. Jos negalima
nei primesti, nei padovanoti. Jos gali tik siekti pati visuomené, palaipsniui ugdydama ir keldama savo
pacios pilietinio samoningumo ir atsakomybés lygi.

Kad sovietinis rezimas nebuvo tikra socialistiné santvarka, pagrista visuomenine nuosavybe ir
pacios visuomenés savivalda, kuomet patys valstybés pilieciai apsisprendzia, ar jiems jungtis | kokias
nors gamybines bendrijas, ar verstis atskirai, laikantis demokratiskai priimty ir visuomenés daugumo
valig iSreiSkianciy istatymy bei normy, varzanciy kiekvieno pilieio asmening laisve tik tiek, kad jam
neleista pazeisti kity pilieciy pagrindines teises, nesunku isitikinti, pazvelgus vien tik i tai, kaip
sovietmeciu atrodé spaudos ir zodzio laisvé. Kiek zmoniy sovietmeciu pateko | kaléjimus ar Stalino
valdymo laikais net buvo suSaudyta vien tik uz tai, kad iSdriso garsiai pareiksti tai, kas neatitiko
»generalinés linijos* standarty. Nors sovietmeéiu daugybéje gausiai platinamy plakaty buvo skambiai
teigiama, jog ,,visa valdzia priklauso liaudziai®, t.y. ,,demosui®, ir kad tai yra ,vienas pagrindiniy
socializmo laiméjimy Soviety Sajungoje, kadangi socialistiné santvarka pagal jos klasikinj
apibréZima yra visos visuomenés savivaldos santvarka, t.y. demokratiné santvarka, taciau
demokratijos Soviety Sajungoje tikrai nebuvo. Todél joje nebuvo ir tikro socializmo, o buvo
igyvendinti tik kai kurie jo bruoezai, kurie, atspindédami komunisting ideologija, buvo priimtini
bolseviky partijos ,,generalinei linijai“. IS tikryju sovietiné politiné santvarka buve socializmo,
valstybinio kapitalizmo ir totalitarinio biurokratinio rezimo, paveldéjusio (ir net toliau bei plaiau
iSvysciusio) rusiSkojo carizmo — absoliudios azijietiSkos monarchijos — despotiSkus bruozus,
miSinys. Apie tai jau buvo rasyta 1.8.6.2. skyrelyje, ir ¢ia a§ vél tai kartoju tik todél, kad kai kurie
raSeivos, besivadinantys ekonomikos bei politologijos moksly atstovais, atkakliai stengiasi ipirSti visai
visuomenei neteisinga, o tik tam tikriems siauriems jos sluoksniams pageidauting mintj, kad ,,sovietiné
santvarka ir socializmas yra tapacios savokos®.

AS Siame skyrelyje, kalbédamas apie Sovietu Sajunga valdziusiaja partija, samoningai vartoju
zodi ,,bolseviky®, kaip ta partija vadinosi Lenino ir Stalino laikais, nors po pastarojo mirties, bandant
nors Siek tiek atsiriboti nuo jo vykdytos masinio teroro politikos, atémusios gyvybe milijonams niekuo
nenusikaltusiy Zmoniy, ta partija persivadino i ,,komunisty“. AS taip darau todél, kad bolSeviky partijai,
persivadinusiai komunisty partija, iki komunizmo dar toliau negu Soviety Sajungai iki socializmo,
nors pastaroji dar Stalino laikais buvo iSdidZiai pasiskelbusi, ,,nugaléjusio socializmo $alimi*. BolSeviky
partijos ideology pomégis vartoti skambius pavadinimus reiSkiniams, neatitinkantiems ty pavadinimy
reik§més, bet leidusius tokiu biidu suteikti esamam reiSkiniui tiems ideologams pageidaujama ivaizdi,
dabar intensyviai eksploatuojamas tokiy pat demagogisky ideology, tik esanciy kitoje barikady puséje.
Sisteminiy moksly atstovams nesunku atskirti pelus nuo griidy ir pastebéti, kad ir pirmieji, ir antrieji
»ideologai sieké ir siekia panasiy tiksly — savo pilie¢iy mulkinimo, vaizduodami pageidaujama
esamu. Eiliniam pilieciui ne visada lengva susigaudyti pseudomoksliskoje politinéje retorikoje, ir jis
kartais pradeda tikéti tuo, ko néra. Todél mokslo atstovy pareiga padéti visuomenei atskirti tiesa nuo
melagingos propagandos, Svietimg nuo mulkinimo, pasivadinusio Svietimu.

Jeigu grieztai laikytumés principo, kad reiskiniy pavadinimai turi atitikti ty reiskiniy esme, tai
pastebétume, kad ir pavadinimas ,,bolSeviky“, gautas tada, kai viename i§ Rusijos socialdemokraty
partijos, veikusios dar pogrindZio salygomis, suvaziavimy ta partija suskilo | dvi dalis ir didzioji jos
dalis pasivadino ,bolSevikais* (nuo zZodzio ,,boljse, reskiancio ,,daugiau®), pavadindama kita dali
»mensevikais“ (nu ozodzio ,,miense” reiSkiancio ,,maziau‘), tiko bolSeviky partijai tik tol, kol ji netapo
valdancioji, nes ta partija atéjo i valdZia ne rinkéju daugumos valia ir nebuvo daugumos valios
reiSkéja, o ginklu paémé valdzia ir jvedé karing diktatiira, pavadindama ja jau minétuoju
sproletariato diktatiiros“ vardu. Taip ivyko pranciizy markizo Astolfo de Kiustino knygoje ,La
Russie en 1839 iSpranasauta revoliucija Rusijoje su iSpranasautomis jos pasekmémis, apie kg jau buvo
kalbéta Sios mokymo priemonés 1.8.6.2. skyrelyje.

Sovietiné ekonomika buvo administraciné, nes ji vystési ne natiiraliy santykiy tarp
vartotojy ir gamintojy natiiralios evoliucijos eigoje, o pagal i§ ,,Centro*“ siunciamas direktyvas,
kurios btidavo igyvendinamos ne tik veikiant administraciniam, ideologiniam ir ekonominiam
spaudimui i§ ,,Centro®, bet ir pasitelkiant represines struktiiras bei tokias ,,priemones®, kaip trémimai,
ikalinimai ir mirties bausmés, o kartais net ir parodomieji grupiniai ,,liaudies priesy* suSaudymai, kad
visi matyty, kas laukia iSdrisusiyjy nepaklusti.

Sovieting ekonomika daznai vadindavo planine. Toks pavadinimas buvo teisingas tik dalinai,
nes Soviety Sajungoje dél nebuvimo galimybés viska suplanuoti, remiantis moksliSkai pagristomis
prognozémis bei pakankamai pilnais ir pakankamai tiksliais paskaifiavimais, lyginant galimus plany
variantus bei juy igyvendinimo pasekmes, planavimas biidavo direktyvinis ir gana dazZnai tapdavo
voliuntaristiniu, kuomet valstybiniai planai bei pastaryjy pagrindu sudaromi Zemesnio lygio planai
iSplaukdavo ne i§ esamos ekonominés biisenos ir turimy galimybiy analizés, o i$ partijos ar net atskiry
jos vadovy ambicingy politiniy tiksly be pakankamo tokiy plany realumo mokslinio pagrindimo.
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Senesnioji buvusios Soviety Sajungos (tame tarpe ir tuomet priverstinai integruotos i ta Sajunga
Lietuvos) gyventojy karta dar gerai prisimena N.S.Chrus¢iovo voliuntarizma, kai Sis, sickdamas galbiit
ir neblogy tiksly, ne karta buvo privedgs Soviety Sajungos ekonomika, ypac jos Zemés ki, kur Nikita
Sergejevicius laikeé save viska gerai iSmananciu specialistu, prie nepavydétinos biklés.

Taigi, ekonomikos planavimas Soviety Sajungoje ne visada buvo moksliskai pagristas ir net
negaléjo biti tokiu, nes buvo bandoma beveik visa valdyma centralizuoti ir planuoti taip placiai ir taip
detaliai, kad tokiy plany sudarymui net dabartinis mokslas ir dabartiné jau gana toli pazengusi ir toliau
sparciai Zengianti pirmyn kompiuteriné technika dar neturi (ir, matyt, dar negreitai turés) nei atitinkamy
matematiniy modeliy, nei matematiniy priemoniy, nei pakankamos informacinés bazés, nei
informacinés technikos. Todél kartais toks pusiau mokslinis, pusiau voliuntaristinis direktyvinis
planavimas atne$davo Soviety ekonomikai daugiau zalos negu naudos.

Vienok biity neobjektyvu ir neteisinga laikyti Soviety Sajungoje vykdyta ekonomikos
planavimo politika vien klaida bei nusikaltimu ir nematyti to, kad ji, remdamasi mokslo bei
technikos pasiekimais ir vadovaudamasi ir utopine, bet j humanizmg ir socialinj teisingumag
orientuota, komunistine ideologija, davé ir nemazai teigiamy socialistiniy pasiekimy. Juk per
palyginti trumpa laika Soviety Sajungai, paveldéjusiai i§ carinés Rusijos didele dalimi berastg bei
mazarasSte visuomen¢ su pusiau feodaliniais santykiais joje, stipriai atsilikusia nuo Vakary pramong,
beveik visiSkai nemechanizuota ir didziaja dalimi dar rézini zemés wiki su dar neseniai peréjusiais nuo
balanos prie zibalinés lempos kaimieciais, pavyko pasiekti beveik Simtaprocentini rastinguma, lygu
Kanados, JAV, Japonijos, Vokietijos, Didziosios Britanijos ir Pranciizijos rastingumui, aplenkiantj
daugeli Europos, Azijos ir Amerikos valstybiy, jau nekalbant apie Afrika, kur ir dabar dar yra nemazai
Saliy, kuriose rastingumas nesiekia net 50%; sukurti galinga sunkiaja, pirminiy zaliavy perdirbimo ir
karing pramong; elektrifikuoti beveik visa milziniska Soviety Sajungos teritorija, o kosminés technikos
ir atominés energetikos srityje net kuriam laikui aplenkti labiausiai i§sivysciusias Vakary salis. Buvo ne
taip mazai nuveikta ir jgyvendinant ne tik Svietimo, bet ir sveikatos apsaugos, pensinio apripinimo ir
kitas socialines programas. Net jau minétajam N. S. Chrus¢iovui, dél savo voliuntarizmo tapusiam
daugelio anekdoty personazu (o tai irgi buvo §ioks toks ,,progresas®, nes uz anekdotus apie Staling
Soviety Sajungos pilieciai iki Chrus¢iovo laiky buvo sodinami { kal¢jimus), igyvendinant gyventoju
apripinimo biistais programa, pavyko per keleta mety perkelti milijonus Zmoniy i§ Zeminiy ir blakynais
tapusiy baraky, kuriuose gyvenimo salygos buvo beveik visiskai antisanitarinés, i kuklius, taciau jau
turinius visus bitiniausius komunalinius irengimus, butukus. O jei prisimintume daugybe naujai
isteigty biblioteky ir bibliotekéliy, pasiekusiy net tolimiausius Salies uzkampius, vaiky darzeliy ir
lopseliy, ambulatorijy, ligoniniy ir sanatorijy, aukstyjy mokykly su nemokamu mokslu ir studenty
stipendijomis, leidusiomis isigyti aukstaji moksla kiekvienam norin¢iam ir sugeban¢iam mokytis (kai
tuo tarpu mes dabartinéje nepriklausomoje Lietuvoje jau taip ,,nusigyvenome®, kad miisy konstitucijoje
paskelbtas nemokamas mokslas tampa vis brangesnis ir jau dabar ne kiekvienai Seimai materialiai
»lkandamas®), tai nematyti gana spartaus kultiirinio, mokslinio, techninio ir socialinio augimo
buvusioje Soviety Sajungoje ir nepabandyti iSsiaiSkinti nemazy to augimo tempuy priezasciy biity
ne tik neobjektyvu, bet ir nemoksliSka, nes Zmonija turi mokytis i§ savo patirties, objektyviai
analizuoti visas savo klaidas ir pasiekimus, visas nesékmes ir sékmes, darydama i§ to naudingas
ateiciai iSvadas. Susidaro ispudis, kad dabar ne tik miisy Salyje, bet ir visame taip vadinamame Vakary
pasaulyje ne tik pamirStama, bet ir vengiama tai tyrinéti ir apie tai kalbéti. Ir taip daroma specialiai —
politiniais sumetimais, nustelbianciais mokslinj interesa.

Net demokratijos srityje, kurioje Soviety Sajunga, atsitvérusi nuo viso pasaulio ,.gelezine
uzdanga“, buvo labiausiai atsilikusi nuo Vakary civilizacijos, jei palygintume Lenino ir Stalino laiky
»raudonaji terora” ir tuomet vieSpatavusj visiska laisvojo zodzio suvarzyma su M. S. Gorbaciovo laiky
,vieSumu® (,,glasnostj*), negalétume nepastebéti reik§mingy teigiamy poslinkiy,” todél teiginys, kad

* Norédamas atkreipti skaitytojy démesi i $i kazkodél nutylima fakta, i§sakysiu teiginj, kurj net dabartinéje Rusijoje daug kas
pavadinty ,.kramoliniu®: ,,Biity tiesiog puiku, jeigu tokiais tempais, kokiais progresavo sovietin¢ socialiné ir politin¢ sistema,
pradéjusi nuo neregétai ziaurios Lenino ir Stalino diktatiiros ir baigusi Gorbaciovo ir Jelcino viesumu ir savivalda, dabar
progresuoty Vakary demokratijos ir dabartinés Rusijos socialinés ir politinés sistemos, ty valstybiy pilie¢iy dvasiné kultira, kuri,
atrodo dabartinu metu ne tik neprogresuoja, bet intensyviai degraduoja.*

Nors po sovietinés sistemos zlugimo tapo madinga atmestinai ir net neigiamai zitiréti i ideologiju poveiki visuomenés raidai,
taCiau, nagrinéjant §j reiSkinj objektyviai ir sistemiskai, tekty pripazinti, jog net ir tais atvejais, kai skelbiamy idéjy jgyvendinimui
taikomi klaidingi ir net ziaurGis metodai, pazangios idéjos vis dél to galutinai nezlunga ir ankséiau ar véliau priveda prie didesniy
ar mazesniy teigiamy rezultaty. Tai patvirtina ne tik sovietinés sistemos raidos, bet ir kriks¢ionybés pavyzdys. Juk pazangios ir
kilnios krik$¢ioniskos meilés id¢jos buvo skelbiamos ir platinamos ne visada tas idéjas atitinkanéiais metodais: buvo ir ziaurts
kryziaus karai ir dar Ziauresné inkvizicija... Taciau tai, kas kriks¢ionybéje buvo kilnu ir pazangu, atlaiké gyvenimo isbandymus ir
daro jtaka Zmonijai iki §iol.

Todél egzistuoja principinis skirtumas tarp komunizmo ir hitlerizmo, nors dabar kai kurie politikai labai suinteresuoti sutapatinti
abi tas ideologijas. Taip, abiejy ideologiju skelbéjai taiké nezmoniskai Ziaurius metodus, kurj laika net vykdé savo juodus darbus
kartu, bet ju skelbiamy idéjy esmé buvo skirtinga. Todél viena i§ ty ideologiju galéjo progresuoti, tapdama vis humaniskesné, o
kita galéjo tik ziauréti.
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»sovieting santvarka visa laika tik degradavo, kol visiskai iSsigimé, ir todél zlugo®, yra frazé iS to paties
tipo ,,propagandistinés operos* kaip ir sovietmeciu populiarintas mitas apie ,,plvanti ir jau visiSkai
supuvusi ir todél tuoj — tuoj zlugsianti kapitalizma®, tik jau sklindantis i§ kitos gerai apmokamy
uzsakyty ,.solisty™ grupés lipy, stengiantis demagogisSkai iSnaudoti susidariusias palankias tokiai
propagandai aplinkybes. Tuo labiau tolimas nuo tiesos ir dar labiau propagandistinis yra dabar
intensyviai platinamas teiginys, kad ,,Soviety Sajungos Zlugimas visiems laikams jrodé socializmo
utopiSkuma, socialistinés santvarkos neefektyvuma ir negyvybinguma, socializmo ideologijos
amoraliSkuma ir antidemokratiSkuma, jos Zalinguma ir pavojinguma visuomenei®, kuriame
specialiai sumaiSomos netapacios savokos ,bolSevikiné sovietiné santvarka® ir ,socializmas®,
bandoma pasinaudojant daba patogia proga, iteigti visuomenei, kad komunistiné ideologija, lygiai taip
pat (jei ne daugiau) zalinga ir pavojinga kaip ir rasistiné naciy ideologija.

Tas tiesa, kad Soviety Sajunga zlugo, subyrédama | eilg¢ suvereniy ir pusiau suvereniy
valstybiy, kuriose pasikeité ne tik politiné santvarka, bet palaipsniui keiCiasi taip pat ir ekonominé
sistema, taCiau netiesa, jog Soviety Sajunga subyréjo todél, kad jos politinei, ekonominei ir
socialinei santvarkai buvo buidingi kai kurie socializmo bruozai ir kad ji bandé planuoti savo
ekonomine raida, neleisdama savo Salyje susikurti stambiam privac¢iam finansiniam kapitalui ir perimti
ekonomika i savo rankas.

Soviety Sajunga subyréjo visy pirma todél, kad buvo prievartiné imperija, pratgsusi
carinés Rusijos, per ilgus metus uzkariavusios daugybe tauty ir tauteliy ir prievarta bei apgaule
sujungusios uzkariautas tautas { viena valstybg, imperialisting politika, o imperijy, besiremianciy
karine ir politine prievarta, laikai jau seniai praéjo, nes jas pakeité Zymiai efektyvesnés ir Zymiai
maziau iSlaidy jy palaikymui reikalaujancios ekonominés bei dar patogesnés (ju valdovams)
finansinés imperijos. Nacionalinio issilaisvinimo ir laisvo tauty apsisprendimo idéja, uzvaldziusi visa
pasaulj ir pasiekusi net Afrikos tauteles, negaléjo aplenkti Soviety Sajungos tauty, visuy pirma jau
buvusiy nepriklausomomis ir tik 1940 m. okupuoty Pabaltijo respubliky, nuo kuriy ir prasidéjo
intensyvus sovietinés imperijos griuvimas. Tq griuvimo procesa priartino ne tik susikaupusios
nacionalinés, politinés ir ekonominés problemos Soviety Sajungos viduje, bet ir 1968 m. jvykiai
Cekoslovakijoje, kuomet Sovietams dar pavyko kuriam laikui uzgniauzti ,,Prahos pavasario* daigelius,
ir ,,Solidarumo* veikla Lenkijoje, ir didziuliai kariniai nuostoliai Afganistane, kuriame Sovietams jau
nebepavyko pakartoti ,,Vietnamo varianto®, ir po Antrojo pasaulinio karo dirbtinai padalintos i dvi dalis
Vokietijos natiiralus siekimas vél susijungti i viena valstybe. Visus tuos nattiralius procesus gal dar ir
buvo imanoma Siek tiek pristabdyti, bet visiSkai sustabdyti sovietiné imperija ir po jos sparnu per
prievarta suvaryti nelabai patikimi ,,vasalai jau nebeturéjo jégu. Ir tai suprato net patys Soviety
imperijos vadeivos, taciau jie nebuvo tokiai jvykiy eigai pasirengg ir nezinojo jiems priimtinos iseities i$
situacijos, | kurig pateko. Apie tokia situacija miisy Maironis dar pragjusio amziau pradzioje vaizdziai
buvo pasakes: ,,Nebeuztvenksi upés bégimo, nors ji tekéty ir pamazu...

Kita svarbi sovietinés santvarkos subyréjimo priezastis gludi tame, kad Soviety Sajungoje
funkcionavusi labai centralizuota hierarchiné labai ,kieta“ ir labai reglamentuota administraciné
valdymo sistema, ilga laika buvusi visos visuomenés ,,mobilizatoriumi® ir jos ,,stimikliu“ partijos
»generalinés linijos* nubrézta kryptimi, vartojant labai platy arsenala prievartos mechanizmy,
visuomenei demokratéjant ir laisvéjant, augant jos iSsilavinimo lygiui (kurio augima pati sovietiné
sistema stipriai skatino), dél savo gremézdiSkumo ir inertiSkumo (o taip pat ir dél jau minétojo
savo ,.kietumo*) nesuspéjo, pasikeitus salygoms pasaulyje ir pacios Soviety Sajungos visuomenéje,
atitinkamai pasikeisti ir vietoj ,,instrumento®, kurio pagalba ,,Centras® ,stimé“ visuomene jo
numatyty tiksly link, tapo visuomenés progreso stabdziu, kaustanciu visuomenés iniciatyva,
trukdancdiu racionaliai iSnaudoti naujai atsirandancias galimybes. Grieztas ir detalus direktyvinis
planavimas, einantis i§ ,,Centro, neatsizvelgiantis | pasikeitusia situacija ,,provincijose”, kuriose
zemesnio lygio vadovai ir eiliniai darbuotojai, turédami pakankamai auksta iSsilavinima ir geriau
zinodami vieting specifika, matydavo geresnius problemy sprendimus, tokioje formoje tikrai tapo ne tik
nereikalingu, bet ir Zalingu reiskiniu, i$Saukianciu nepasitenkinima jau net ir pacioje administracinéje
sistemoje bei valdanciosios partijos funkcionieriy gretose. Taip atsirado reiskinys, kuris véliau buvo
pavadintas ,,sastingiu“ ir kurio metu, sumaniai iSnaudojant silpné¢jancioje administracingje sistemoje
atsirandancias spragas, stipriai iSaugo aukstyjy partijos ir administracijos pareigiiny (kas buvo beveik tas
pats, nes aukstieji administracijos pareigiinai kartu buvo ir partijos nariai ir be to — ne eiliniai)
piktnaudziavimas uzimama padétimi ir korupcija. Socializmo idealai, kurie dar turéjo realia verte
pirmaisiais soviety valdzios deSimtmeciais ir padéjo jai (daugelio gana rimty eksperty nuostabai)
iSsilaikyti pries iSoring intervencija ir gausias vidines prieSiskas jégas, ilgainiui liko tik popieriuje: tik
partijos sekretoriy perskaitomuose ilguose ataskaitiniuose praneSimuose ir partijos Centro Komiteto
Geguzés Pirmosios ir revoliucijos metiniy proga skelbiamuose lozunguose. Didelé dalis visuomenés — ir
»apacioje®, ir ,,virSuje” — jais nebetikéjo.
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Kinijos, kurioje veiké panasi i sovieting valdymo sistema, vadovai, pastebéje iSryskéjancius
tokios sistemos trilkumus, émési ryZtingy priemoniy, Sioje srityje aplenkdami Soviety Sajunga. Deng
Siaopingo reformos, veél leidusios privacia nuosavybg ir sudariusios salygas privacios iniciatyvos
pasireiSkimui smulkiajame ir vidutiniame versle bei S$iokiai tokiai ekonominei konkurencijai
stambiajame versle, paliekant partijos ir valstybés kontrolg, sprendziant politinius ir strateginius
ekonomikos raidos klausimus, gana greitai davé teigiamy rezultaty. Ivykdyti pertvarkymai kol kas dar
tenkina dabartinés kinie¢iy daugumos mentaliteta, nors nebuvo iSvengta ir represiju (pavyzdziui, zZiaurus
susidorojimas su studentais didziausioje pasaulyje Tiananmenio aikstéje Pekine). Neturi pateisinimo ir
Kinijos imperiné politika Tibete, kurj ji okupavo 1950 m., t. y. kitais metais po to, kai Kinijoje (ne be
Soviety Sajungos pagalbos) valdzia paémé ,,komunistai‘.

Soviety Sajungoje Gorbaciovo laikais pradétoji ,,pertvarka“, lyginant su Kinija, buvo jau
Zymiai pavéluota ir ne tokia ryZtinga ekonomikos atzvilgiu, nors galbiit ir demokratiSkesné
politikos atZvilgiu. Taciau ji jau nebegaléjo iSgelbéti sovietinés santvarkos: susikaupusios per ilga
laikg iScentrinés jégos, Siek tiek atleidus ,varZtus®, greitai privedé prie tas jégas varZiusios
sistemos ,,karkaso* sugriovimo. Soviety Sajunga sugriuvo ne tiek ,,i§ apacios®, kiek ,,i§ virSaus*: per
sastingio metus subiurokratéjusi bei tapusi korumpuota ,,vir§iinélé“ ne tiek prieSinosi griuvimo
procesams, kiek stengési jais pasinaudoti savo naudai, tokiu biidu nesamoningai (o kartais — ir
samoningai) skatindama tg griuvima. Juk imoniy direktoriai, tapdami juy savininkais, o sri¢iy bei
miesty vykdomuyjuy komitety pirmininkai, tapdami gubernatoriais ir merais, ne tik nieko asmeniSkai
neprarado, bet dar ir i§lo$é. Soviety Sajunga biity galéjusi tuomet dar nesubyréti tik tuo atveju, jei i jos
teritorijg tuo metu biity isiverzusi kokios nors svetimos valstybés kariuomené. Tada biity atsiradusi
reikiamybé gintis, zmonés bty zinojg, nuo ko reikia gintis, ir tai, bity juos kuriam laikui suvienijg.
Dabar gi, byrant Soviety Sajungai, ne labai ka asmeniskai galéjo prarasti ne tik jau minétoji ,,virStinélé*,
bet ir didelé dalis likusios visuomenés, nes Soviety Sajungos byréjimas nelieté jy asmeninés
nuosavybés, o kitokios jie neturéjo. Todél didziulés imperijos griuvimas vyko palyginti taikiai, be
pilietinio ar kokio nors kito karo. O atskiri priesisky jégu susidiirimai kai kuriose Sajungos respublikose,
kurie baigdavosi palyginti nedidelio masto kruvinais susidorojimais, kaip ir nevykusios pucisty
pastangos sugrazinti Sali { iki ,,pertvarkos® buvusia biiseng tik paspartino jvykiy eiga ir iki tol
valdziusios partijos nusalinima nuo valdzios. Subyréjo ir sovietiné imperija, ir sovietiné vienpartiné
totalitariné valdymo sistema, palaidodama po savo griuvésiais ne tik Zmoniy iniciatyva
kausc€iusias struktiiras, bet ir visa eile vertingy buvusios Soviety Sajungos pasiekimy. Susidaré
salygos ne tik pilieCiy politinei ir ekonominei iniciatyvai bei privaciam verslui, bet ir palankesnés
salygos nusikalstamai veiklai, bandant greitai pralobti, nejdedant ekvivalentaus jsigyjamam turtui darbo.

Taigi, Soviety Sajungos ir sovietinés sistemos Zlugimas kaip laisvéjimo buvusios imperijos
teritorijoje rezultatas, biidamas i§ esmés teigiamu progresyviu rei§kiniu, turéjo ir neigiamy
pasekmiy. Pasauliniu mastu Soviety Sajungos subyréjimas pasireiske, ne tik tuo, kad pasibaigé ,,Saltasis
karas* ir beprotiskos ginklavimosi varzybos, galéjusios privesti pasaulio civilizacija prie susinaikinimo,
bet ir tuo, kad iSnyko vienas svarbiy faktoriy, Siek tiek stabdziusiy stambaus ir intensyviai stambéjancio
finansinio transkontinentinio kapitalo jziiléjima. Viso pasaulio mastu pradéjo pastebimai didéti
kapitalo atstovy godumas ir visuomenés turtiné diferenciacija: pajamy dalis, atitenkanti kapitalo
atstovams, auga ir absoliudiai ir santykinai, o dirbanéiyjy pajamy dalis — maZéja.” Didéja kapitalo
itaka ir spaudimas valstybiy valdymo sistemoms. Buvusioje Soviety Sajungos teritorijoje imperijos
zlugimas pazadino ne tik sveikasias, bet ir nusikalstamas jégas, atriSdamas joms rankas. Nesveikus ir net
nusikalstamus apetitus ypatingai skatino galimybé lengvai pralobti, pasinaudojant biurokratinio
valstybés aparato valdytu didziuliu ,,visuomeniniu“ turtu, dabar likusiu lyg ir be savininko, ir be
priezitiros ir todél tapusiu lengvai prieinamu jvairaus plauko ir rango ,.kombinatoriams*, o ypac tiems i$
ju, kuriems pavykdavo ,,prisikasti“ prie gritivancios senosios ir naujai besikurianciy naujy valdziy
,Jovio®.

Todél ypatingai iSaugo jvairiy grupuocCiy atstovy verzimasis prie to ,,lovio®, tuo labiau, kad
»ejimas | valdZia* nebuvo suriStas su jokia rizika, nes naujyjuy valdZiy atstovai sugebédavo
susikurti tokius jstatymus, kurie duodavo daug teisiy bei privilegijy ir leisdavo iSvengti bet kokios
atsakomybés uZ padarytas Kklaidas, prasiZengimus ir net nusikaltimus. Jvairaus plauko
sapsukruoliai® verzési | valdzia siekdami ne duoti, o gauti.

Cia i$vardintos tendencijos buvo budingos visoms buvusios subyréjusios Soviety Sajungos
respublikoms, tame tarpe ir besilaisvinanciai i§ sovietinés okupacijos ir galy gale iSsilaisvinusiai
Lietuvai. Sios tendencijos iSlieka iki Siol. Jos kelia daug problemy ir pavojy. Tos problemos ir tie
pavojai savaime nei$nyks, nes dabartinés korumpuotos ,,valdZios“ ne tik nesugeba, bet ir nenori

* Apie tai akivaizdziai byloja Gini (DzZinio) koeficiento didéjimo tendencijos, pastebimos daugelyje
Europos $aliy, taip pat ir Lietuvoje.
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ju spresti. Ir tai tesis iki tol, kol didZioji visuomenés dalis neatsibus i§ abejingumo letargo ir
nesuvoks, kad gyvenimo niekas nepakeis, kol nepasikeis pati visuomené ir taps sugebanti
kontroliuoti valdZias.

Kalbédamas apie nepriklausomos Lietuvos valdzios vaidmens respublikos iikio ekonominés
raidos reguliavime sisteming analiz¢ Keinso makroekonominés teorijos §viesoje, a§ buvau priverstas
apsistoti ir prie sovietinés santvarkos bei jos griuvimo proceso nagringjimo, nes to reikalauja sisteminés
analizés principai: teisingai suvokti ir jvertinti kokius nors sudétingus jvykius ar procesus galima
tik susipaZinus su ta aplinka, kurioje jie jvyko ir vyko, bei bent su artimiausia ty jvykiy ir procesy
priesistorija. Tai viena pagrindiniy analizés sistemiskumo salygy.

Priekabesnis skaitytojas ar koks nors recenzentas (o kad tokiy, i§ anksto angazuoty,
Lrecenzenty neretai pasitaiko, rodo ir $iy eilu¢iy autoriaus asmeniné patirtis, apie ka jau buvo rasyta
$ios mokymo priemonés 1.13.3. skyrelyje), galéty paklausti: “O kam i§ viso sistemotyros kurso mokymo
priemonéje reikalinga ekonominiy procesy ir politiniy bei istoriniy jvykiy analizé? Ar sistemotyros
kursas neperkraunamas pasaline medziaga?*

I si klausima galiu duoti tvirta ir vienareikSmi atsakyma: sisteminés analizés ir sisteminio
m3astymo negalime iSmokyti vien tik kalbant apie tuos dalykus. Reikia ir parodyti, kaip tai
daroma konkreciose srityse ir konkreciose situacijose, o po to leisti ir patiems besimokantiems
pabandyti sistemiSkai analizuoti jvairias sistemas ir procesus.

Sioje mokymo priemonéje jau buvo bei bus pateikti sisteminés analizés pavyzdziai
matematikoje (zitr. 1.9.2.13. skyrelj), atominéje fizikoje (zidir. 1.9.1.2. skyrelj), elektrotechnikoje (zitr.
1.11.10. skyrelj), chemijoje (zidir. 1.9.1.3. skyrelj), kristalografijoje (zitr. 1.9.1.4. skyrelj), biologijoje
(zitr. 1.10.6. skyrelj), hidrodinamikoje (zitr. 1.13.3. skyrelj). Tai buvo paprasty sistemy ir procesy
sisteminés analizés pavyzdziai. Jy dar bus ir tolesniuose skyreliuose (pavyzdziui, 1.15. skyriuje bus
pateikti optimizaciniy modeliy matematinés sisteminés analizés pavyzdziai, kuriuose bus panaudoti ir
grafiniai, ir analiziniai matematiniai metodai). Taciau atéjo eilé ir sudétingesniy sistemy, priklausanciy
organizaciniy sistemy klasei, sisteminés analizés pavyzdziams. Vienas i§ Sio (1.14.12.) skyrelio tiksly
kaip tik ir yra — parodyti, kaip vykdoma sisteminé analizé ekonomikoje, politikoje ir istorijoje. Siy
eiluciy autoriaus tikslas — ne tiek jrodyti Sios analizés metu gaunamy iSvady teisinguma (nes neseniai
praéjusiy ir dar dabar tebevykstanéiy sudétingy procesy pakankamai pilnam ir pakankamai objektyviam
tvertinimui buty reikalingas dar ir zvilgsnis i juos iS Siek tiek tolimesnés laiko perspektyvos, ka sugebés
padaryti tik ateinancios kartos), kiek parodyti, kaip tos iSvados gaunamos. Tod¢l Sio skyrelio tekste
neapsiribota vien tik fakty, apibiidinanciy tai, kas vyko ir jvyko, i§vardijimu, bet ir pabandyta kartu su
skaitytoju aiskintis, kodél jvyko taip, o ne kitaip. Taigi, dar karta pabréziu, jog Cia pateikiamuose
sisteminés analizés pavyzdziuose, pagrindinj démesj reikéty skirti ne tiek tos analizés rezultatams,
kiek jos metodams. Jei koks nors skaitytojas ar recenzentas nesutinka su kai kuriomis Siy eiluciy
autoriaus gautomis iSvadomis bei vertinimais, buty labai gerai, jei jis pabandyty, naudodamasis
sisteminés analizés metodais, jrodyti $iy eiluciy autoriaus klaidas ir savo intuityvios nuomonés
teisinguma. Tokie studijuojanciyjy sistemotyros kursa bandymai bet kuriuo atveju pradziuginty Sios
mokymo priemongs autoriy, nes pagrindinis jo ir §ios priemoneés tikslas — iSmokyti sistemiskai mastyti ir
sistemiSkai analizuoti, kurti sudétingy sistemy matematinius modelius bei projektus ir jais naudotis. Ir
jei besimokantieji sugebés pralenkti savo mokytoja, irodydami, jog jie sisteminés analizés metodais
sugeba naudotis geriau negu juy mokytojas, tai ir bus tam mokytojui geriausias atpildas, akivaizdziai
irodantis, kad jo pastangos nebuvo bergzdzios. Juk biity labai blogai, jei mokiniai nepralenkty savo
mokytojy: i$ kur tuomet galéty atsirasti visuomenés progresas?

Yra dar ir antra aplinkybé, dél kurios Siy eiluciy autoriy jo oponenty pagristi priekaiStavimai
galéty pradziuginti, matematiskai tariant, ,.kvadrate”. Juk ne visos i$vados, kurias gauna $iy eiluciy
autorius, analizuodamas jvykius ir procesus Lietuvoje, yra jam asmeniskai malonios, o kai kurios — jam
net gana skaudzios, nes negailestingai laidoja kadaise jam $vietusias viltis ir ver¢ia nusivilti Zzmonémis ir
judéjimais, kuriais jis kadaise labai tikéjo. Ir todél biity labai malonu ir dziugu, jei pasirodyty, jog
tikrové 1§ tikryjy yra Sviesesné, o zmonés geresni, kad §iy eiluciy autorius suklydo, per daug
pesimistiSkai zifirédamas { analizuojamus reiskinius.

Dabar pabandysiu apibidinti ta situacija, kurioje buvo atsidiirusi Lietuvos valstybé po
Nepriklausomybés atkirimo 1990 m., jos pirmojo deSimtmecio pradzioje. Tuo tikslu pasinaudosiu
Lietuvos Nepriklausomybés gynimo Sausio 13-sios Brolijos valdybos laisko (kurio vienu i§ autoriy
buvo ir Sios mokymo priemonés autorius, tuomet buves tos valdybos nariu), dar 1991 m. rasyto LRAT
Pirmininkui ir LR Ministry Tarybos Pirmininkui, tekstu. Tas tekstas atspindi tuomet Lietuvoje
vyravusias nuotaikos ir ta ateities vizija, kuria turéjo nemazai Zmoniy, aktyviai dalyvavusiuy Sajiidzio
veikloje ir 1991m. sausio ménesio jvykiuose. Be to tame laiSke iSvardintos atsivérusios Lietuvai
galimybés, pateikti pasitilymai, kaip biity galima efektyviau tomis galimybémis pasinaudoti, bei iSreiksti
nuogastavimai dél kai kuriy nesveiky tendenciju, tuomet jau pradéjusiy reikstis Lietuvos gyvenime.
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Dabar, praéjus jau daugiau nei penkiolikai mety po Sio laisko paraSymo, idomu pazvelgti i jo
teksta, 1 ten pateiktus vertinimus, prognozes ir pasitilymus i$ praéjusio laiko perspektyvos ir isitikinti,
jog tos prognozés ir vertinimai, atsiradg kaip sisteminés analizés ir sisteminio modeliavimo taikymo
rezultatai bei i§vados, daugumoje atveju po kurio laiko gana tiksliai buvo patvirtinta gyvenimo tikrovés.
Tai leis Sios mokymo priemonés skaitytojams dar karta jisitikinti, jog sisteminis modeliavimas ir
sisteminé analizé yra vertingi instrumentai, galintys atnesSti nemaza naudg valstybés valdyme, jos
ekonomikos reguliavime, socialiniy, politiniy, ekologiniy ir kity problemy sprendime.

Pacituosiu to laisko pradzia, o po to — ir pagrinding jo dali.

»Mes, Lietuvos Nepriklausomybés gynéjai, nukentéje nuo soviety agresijos ir susiblrg |
Lietuvos Nepriklausomybés gynimo Sausio 13-osios Brolija, norétume i$sakyti kai kurias mintis, kurios
mums atrodo svarbios Lietuvos nepriklausomybés i§saugojimui ir Lietuvos valstybés atktirimui.

Mums atrodo, jog Lietuvos Vyriausybé, jos vadovai, o taip pat ir visi dori Lietuvos Zmonés turi
unikalias galimybes atkurti tokia Lietuvos valstybe, kurioje biity pilnai igyvendintos misy Tautos
Giesmés — Lietuvos Himno — idéjos, biity atstatytas teisingumas ir demokratija, klestétuy dora, mokslas,
dvasingumas, kultlira, Zmoniy santaika ir vienybé, pastoviai kilty visuomenés gerbiivis ir pradéty
pildytis §viesi Oskaro Milasiaus pranadysté apie Lietuva, tampancia Siaurés Aténais.

Mes labai norétume, kad tos galimybés biity pilnai ir teisingai panaudotos visos Lietuvos labui.

ISvardinsime tas unikalias galimybes.

Visy pirma, mes turime galinga lietuviy tautos tautinés samonés ir tautinés dvasios pakilima,
turime daugybés zmoniy pasiryzima aukotis ir aukoti Lietuvos labui, negailint né paties brangiausio
turto — gyvybés.

Tai patvirtina daugybé fakty ir, visy pirma, Siy mety sausio 13 d. ivykiai, iSgarsinusieji
Lietuvos varda ir jos kova dél Nepriklausomybés visame pasaulyje.

Antra, mes turime didziulj visuomenés pasitikéjima savo jégomis, Sajudziu ir Sajudzio —
vadais, dabar tapusiais atsikurian¢ios Nepriklausomos Lietuvos vadovais, didziulj aktyvios kiirybinés
energijos antplidj, galinga nora i§ visos Sirdies dirbti Lietuvos labui, didziulg vilti, jog mes pajégsime
sukurti joje laisva, demokratinj, daug teisingesnj ir daug geresnj gyvenima.

Tai patvirtina ir balsavimo uz Sajudzio kandidatus | Auks¢iausiaja Taryba rezultatai ir tas
didziulis entuziazmas, su kuriuo Lietuvos visuomené atsiliepia | visus Sajudzio kvietimus. Pakanka
prisiminti, kad ir Baltijos kelia, o taip pat ir visus Siy mety jvykius. Toks pasitiké¢jimas ir toks
entuziazmas — tai didziulis dvasinis turtas ir didziulé materialiné jéga, kuri gali kalnus versti.

Trecia, Nepriklausomos Lietuvos valdzios vyry rankose atsidiré galimybé racionaliai tvarkyti
ir panaudoti gana nemaza turta, kuri buvo sukoncentraves tarybinés valdzios aparatas, faktiSkai
suvalstybings beveik viska, net ir tai, kas dél formos buvo vadinama kolektyvine nuosavybe. Jei prie to
pridétume dar ir tarpukario Nepriklausomos Lietuvos palikima (pavyzdziui, Lietuvos auksa, kuris dabar
grazinamas atsikurianciai Lietuvos valstybei) bei dosnia uzsienio lietuviy ir kity uzsienio organizacijy
parama, tai gautume, jog misy valstybé dabar gali disponuoti tokio dydzio materialiniais resursais, apie
kurj 1918 m. Lietuva net svajoti negaléjo.

Kad tuo jsitikintume pakakty kruops¢iai inventorizuoti visa dabar turima ir atgaunama Lietuvos
valstybés turta. Tai padarytina nedelsiant ir kuo skubiausiai, vadovaujant ir kontrolivojant ta darba
atitinkamomis valstybinémis jtaigoms, pasitelkiant vietines SajiidZio tarybas, nes kitaip gali prasidéti
neatsakingas valstybinio turto §vaistymas ir net grobstymas.

Ketvirta, mes turime gana darbsciy, gana neblogai iSsilavinusiy, gana aukstos kvalifikacijos,
kultiiros ir intelekto zmoniy visuomeng, kuri, kaip parodé gyvenimas, nepaisant viso sovietinés
santvarkos vykdyto ideologizavimo, nepaisant visy tarybinés propagandos pastangy, sugebéjo atskirti
pelus nuo griidy, sugebéjo neblogai dirbti Lietuvos zmoniy gerovei net sovietines okupacijos metais ir,
aiSku, tuo labiau sugebés dirbti Nepriklausomos Lietuvos salygomis Lietuvos zmoniy ir juy laisvos
valstybés labui. Reikia tik sugebéti tinkamai panaudoti miisy visuomenés intelekta, kultiira, Zzmoniy
kvalifikacija, darbStuma, Atgimimo metais atbudusj entuziazmg ir susikaupusia kiirybing energija.

Penkta, didvyriska lietuviy tautos kova uz Nepriklausomybe uzkariavo daugelio dory ir
garbingy viso pasaulio Zmoniy gilias simpatijas sukiiré viso pasaulio akyse pavydétinai puiky ir
patraukly lietuvio ir Lietuvos visuomenés imidza, kas labai naudinga ir svarbu atsikurianciai Lietuvos
valstybei. Apie kylantj Lietuvos imidza akivaizdziai byloja ir ta Lietuvos valstybés pripazinimy banga,
kuri prasidéjo po neseniai vykusio ir suzlugusio puc¢o Maskvoje.

Sesta, Lietuva uzima gana pavojinga kariniu ir etniniu atzvilgiu geopoliting padéti, tatiau ta
padétis gali tapti gana dékinga geoekonominiu ir kultriniu atzvilgiu, nes Lietuva gali tapti vienu i$
ekonominiy ir kultiiriniy tilty tarp Vakary ir Ryty. Reikia tik sugebéti sumaniai pasinaudoti ta padétimi
ir paskutiniu laiku mums palankia kryptimi besivystancia tarptautine politine ir ekonomine situacija. O
vykdyti minéto tilto funkcijas miisy Zmonéms nebus labai sunku, nes mes neblogai zinome Rytuose
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vyraujanéia kalba, tradicijas bei tvarka (ir betvarkg), o taip pat galime pasinaudoti gana gausios ir
itakingos miisy iSeivijos pagalba Vakaruose.

Septinta, audringai besivystantys bezlungancioje Soviety Sajungoje laisvéjimo ir
demokratéjimo procesai klostosi tikrai palankia misy valstybei kryptimi, ir misy visuomeneé,
suvaidinusi Siuose procesuose ne paskutini vaidmeni, gali ir privalo svariai prisidéti prie §iy procesy
spartinimo ir gilinimo, kad ateityje turétume maziau grésminga ir draugiSkesni kaimyna. Lietuvos
vyriausybé¢, siekdama kuo greitesnio okupacinés kariuomenés iSvedimo, turéty neapsiriboti vien tik
diplomatiniais Zzygiais, bet ir suprasdama, jog ir sovietinéje kariuomenéje gali atsirasti ne tik
Rodionovai, Acialovai bei Uschopcikai, o ir Solzenycinai bei Pustobajevai, privaléty savo protinga
politika, pasitelkdama Lietuvos visuomeng, taip paveikti mastancigja okupacinés kariuomenés dalj, kad
joje pagyveéty progresyviis procesai ir kad okupaciné kariuomené, sugrizusi namo, suvaidinty vaidmeni.
panasy i ta, kuri suvaidino savo laiku pabuvoj¢ Paryziuje kariai, tape véliau dekabristais. Juk tai irgi
gana svarbi misy valstybés biisimo saugumo stiprinimo galimybé, kuria nepasinaudoti, atsizvelgiant i
tradiciSkai biidinga didelei Rusijos visuomenés daliai imperini mastyma, biity tikrai neprotinga.

Turédami ¢ia iSvardintas tokias unikalias galimybes, Lietuvos vadovai privalo jas kuo
racionaliau ir kuo atsakingiau iSnaudoti, tuo labiau, kad tokios galimybés, vargu, ar kada nors
pasikartos.

Suprantama, jog racionalus tokiy galimybiy panaudojimas reikalauja daug specialiy Ziniy,
valstybés valdymo patirties ir didelio intelektualinio potencialo, kruops¢ios mokslinés galimy varianty
analizés bei besivystanciy procesy prognozés. Suprantama ir tai, jog viso to misy jaunos valstybés
jaunai vyriausybei gali stokoti.

Todél mes sitilome, jog Lietuvos Respublikos Auksciausioji Taryba, Ministry Taryba ir Sajtdis
kreiptuysi i Lietuvos inteligentija, pirmoje eiléje | mokslo atstovus ir ivairiy sri¢iy specialistus, o taip pat i
iSeivijos inteligentus, ivairius specialistus ir verslininkus su praSymu padéti Lietuvos vyriausybei spresti
valstybingumo atkiirimo, valstybingumo stiprinimo ir valstybés valdymo bei vystymo problemas.
Atsizvelgdami { tai, kas jau buvo miisy iSsakyta, apraSant pirmaja, antraja ir ketvirtaja galimybes, mes
manome, jog toks prasymas, bus iSgirstas, suprastas ir palaikytas. Reikia tik organizuoti kompleksines
mokslininky ir specialisty grupes, kurios visuomeniniais pagrindais, bendradarbiaudamos su
atitinkamomis valstybinémis istaigomis, paruosty ir, naudodamosios ivairiais modeliavimo ir
eksperimentavimo metodais, patikrinty, o po to pateikty Lietuvos Mokslininky Sajungos (LMS), po to
Lietuvos vyriausybés, o po to ir Lietuvos visuomenés svarstymui tiksliniy programy projektus®.

Po to laiske iSvardijami pavadinimai dvylikos labai svarbiy Nepriklausomos Lietuvos valstybés
atktirimui tiksliniy programy, kuriy projektus galéty pateikti Lietuvos mokslininkai, ir toliau t¢siama:

»-.-Mes negalime pilnai sutikti su gerbiamo Ministry Tarybos Pirmininko nuomone, jog
visuomenés jtraukimas i valstybés valdymo procesa yra ,,socialistinio mastymo reliktas®, ir jog Lietuvos
valstybé pakankamai turtinga ir pajégi pasikviesti gerai apmokamus ekspertus — Vyriausybés pataréjus,
kurie ir padés Vyriausybei ir vyriausybinéms istaigoms priimti teisingus sprendimus.

Visy pirma, vienas i§ vadybos postulaty teigia, jog net patys geriausi sprendimai ir nutarimai
lieka tik popieriuje ir nepakeicia gyvenimo, jei ty sprendimy ir nutarimy nezino, nesupranta ir nepalaiko
tie zmones, kurie privalés tuos sprendimus ir nutarimus vykdyti, jais vadovautis savo veikloje. Ir néra
efektyvesnio budo itikinti Zzmones priimamy sprendimy reikalingumu, kaip itraukiant juos i tuy
sprendimy paieskos, svarstymo ir priémimo procesa. Kitaip net geriausi istatymai neveiks, nebent
Lietuvoje biity ivesta kariné diktatiira, ko, manome, niekas Lietuvoje netroksta. Diktatliry mes jau
matéme sociai.

Antra, net ir geriausi ekspertai kartais gali klysti. Todél platus jvairiy varianty svarstymas,
nuomoniy jvairové tik padés Lietuvos vyriausybei ir jos ekspertams padaryti maziau klaidy, issirinkti
geresni sprendima.

Treéia, ir tai labai svarbu: dél miisy jau minétos treciosios galimybés Lietuvos valstybés
atkiirimo procesas dabar Zymiai skiriasi nuo jos atkiirimo proceso po 1918 m. vasario 16 d. Tada ,,i
valdzia“ daugumoje éjo ne tie, kurie tikéjosi ka nors ,,gauti, o tie, kurie noréjo ir galéjo ka nors ,,duoti.
Dabar gi i aukstus valdzios postus (ypatingai po puco Maskvoje) pradéjo masiskai verztis tie, kuriy
svarbiausias tikslas ,,gauti“. Todél néra jokiy garantiju, kad kai kuriy valstybés pareigliny ir ju
pasikviesty eksperty tikslai bus tikrai nesavanaudiski ir jy sifilomi sprendimai tikrai tarnaus Lietuvos
gerovei, o ne kai kuriy grupiy siauriems interesams. UZsienio praktika rodo, jog atskirus ekspertus ir
nedideles ju grupes galima ir papirkti, ,,prastumiant kam nors naudingus projektus. Papirkti tokias
visuomenines organizacijas, kaip LMS, papirkti vieSaja nuomong¢ Zymiai sunkiau, jei i§ viso jmanoma.
Todél visuomenés atstovy — mokslininky ir kity specialisty — dalyvavimas projekty kirime,
visuomeninis projekty svarstymas, pries jiems isigaliojant juridiskai, biity geras priesnuodis galimiems
piktnaudZiavimams.
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Ketvirta, mus neramina Siek tick valitikiSkas gerb. G.Vagnoriaus pareiSkimas, jog ,,Lietuvai
uztenka 1éSy geriems eckspertams nusamdyti®. Taip, dél jau miisy minétos treCiosios aplinkybés,
Lietuvos vyriausyb¢ dabar gali jaustis labai turtinga. Taciau net didziausia turta gana nesunku i$§vaistyti
ir Zymiai sunkiau jo ne tik neprarasti, bet ji pastoviai didinti. Mums atrodo, jog Lietuvos vyriausybe,
suprasdama, kad valstybé turi tarnauti zmonéms, o ne atvirk$ciai, turéty imtis priemoniy zymiai
sumazinti valstybinio aparato iSlaikymo iSlaidas. Biity galima net 4-5 kartus sumazinti sovietmeciu
iSplista administracini aparata, kas leisty, pridéjus dar ir tai, jog Lietuvai nebereiks dalyvauti Soviety
Sajungos milziniskose karinése programose bei avantitirose ir komunistiniy judéjimy treciosiose Salyse
rémime, Zymiai palengvinti gana sunkia mokes¢iy nasta, uzgulusia pramong, Zemés Tiki, prekyba ir t. t.
Tiesa, reikés iSskirti 1éSy savos kariuomenés, reikalingos sieny apsaugai, kirimui, taciau tai,
atsizvelgiant, kad Lietuvai nereikalinga puolamoji ginkluoté, pareikalaus i§ kiekvieno Lietuvos piliecio
zymiai mazesniy iSlaidy, negu sovietinés okupacijos laikais. Mazos valstybinio aparato iSlaikymo
iSlaidos leis skirti daugiau 1éSy medicinai, Svietimui, kultiirai, mokslui, socialiniy reikmiy tenkinimui, o
salyginai sumazéjusi mokeséiy suma skatins pramonés, Zemés tikio ir ivairiy kity versly vystymasi,
vietinio ir uzsienietiSko kapitalo investavima | gamybos plétojima ir tokiu biidu turtins Lietuvos
valstybg, jos zmones ir jos biudzeta.

Dabar gi, matydami, kad administracinis aparatas ne tik nemazéja, bet pradéjo gana intensyviai
dar daugiau pistis, ir stebédami, kaip neatsakingai pradedamos $vaistyti valstybinés 1éSos, mes labai
nerimastaujame dél tokiy nesveiky tendencijy ir reikalaujame (o mes turime teis¢ reikalauti, nes ja
uzsidirbome savo kraujo ir sveikatos kaina), jog jos biity kuo greifiau sustabdytos ir biity imtasi
priesingos — valstybiniy i§laidy mazinimo — politikos.

Mus taip pat labai neramina kai kuriy Auks¢iausios Tarybos nariy ir Lietuvos vyriausybés
vadovy neatsakingas noras, nesukiirus naujos ekonominés ir socialinés sistemos, kuo grei¢iau sugriauti
senaja, atitekusia mums kaip sovietinés sistemos palikimas. Mes suprantame, kad tas palikimas néra
geras ir kad ta sistema tikrai reikés keisti, taCiau tai reikéty daryti tik po to, kai jau bus sukurta nauja,
galinti pakeisti senaja, sistema. Jei senosios politinés vienpartinés sistemos sugriovimas buvo biitinas ir
galimas, nes jau buvo susikiirusios galin¢ios ja pakeisti Sajudzio struktiiros, tai esamos ekonominés ir
socialinés sistemos staigus sugriovimas, neturint jai tinkamo pakaitalo, gali i§Saukti tokj chaosg ir tokius
piktnaudziavimus, kad tai bus net zymiai blogiau uz sovieting ekonoming ir socialing sistema.

Gerbiamas Ministry Tarybos pirmininkas teigia, jog pakanka viska staigiai privatizuoti,
iSsidalinti visa suvalstybinta turta, paleisti rinkos mechanizmus, ir viskas savaime susitvarkys, nes
automatiskai pradés veikti laisvajai rinkai biidingi savireguliacijos ir konkurencijos désniai, palaikantys
ekonoming pusiausvyrg ir skatinantys ekonominj ir techninj progresa. Didelé dalis tiesos Siame teiginyje
yra, taciau vis délto vertéty isiklausyti | giliai iSmintingus misy garbingo poeto ir gero Zmoniy
psichologijos zinovo Justino Marcinkevi¢iaus zodzius, kad turto dalybas reikia vykdyti neskubant, labai
apgalvotai, labai atsargiai ir labai subtiliai, nes visur ir visais laikais turto dalybos isSaukdavo
nesantaika, o kartais net ir tokia neapykanta, kad net brolis broli galédaves dél to turto uzmusti. Ar
mums pacioje valstybés atklirimo pradzioje reikalinga tokia nesantaika? Kam ji bus naudinga? Ar
nepasinaudos ja misy valstybés priesai, kuriy dar tiek daug ir kurie dar tokie galingi?

Yra dar ir kita svarbi aplinkybé, | kuria negalima neatsizvelgti. Vienas i§ miisy, nesutikdamas
su gerbiamo G. Vagnoriaus nuomone $iuo klausimu ir budamas matematikas bei galédamas pasinaudoti
Vilniaus universiteto kompiuterine technika, pabandé pamodeliuoti, kas i§ to iSeity, jei blity pradéta
staigi nekilnojamo turto privatizacija Zzemomis (palyginti su uzsieniu) kainomis. Modeliavimo rezultatai
piesia gana litidnas perspektyvas. Prasidéjus tokiam privatizavimo procesui, gana intensyviai ima augti
kapitalo paklausa, o karty su ja ir kredito paltikany procentai, padidédami ne tik kelis, bet ir keliolika
karty. Zinoma nuo to i$losia $es¢linés ekonomikos 3ulai, savo laiku suspéje sukaupti ir dabar intensyviai
tebekaupiantys didziulius kapitalus. ISloSia ir tie valstybinio aparato atstovai, kurie turi ,,gerus draugus*
ir ,,gera pri¢jima” prie valstybiniy banky ir gali gauti palankiomis salygomis dideles kredito sumas.
Pralo$ia gi miisy pramoné, miisy zemés tikis ir, bendrai, gamyba, nes kredito paliikany normai virSijant
15 %, pasidaro ekonomiskai nebetikslinga gaminti ir investuoti kapitala { gamyba. Jei jau dabar eil¢je
imoniy iSkilo sunkumai dél tiekimo, realizavimo ir atsiskaitymy trikdziy, tai tokiomis salygomis
daugelis imoniy bus priverstos i§ viso sustoti ir net bankrutuoti, stipriai iSaugs bedarbysté, prasidés
ekonominio smukimo ir didelés Zmoniy dalies skurdinimo procesai, daugelis miisy gaminiy net vidinéje
rinkoje nebesugebés konkuruoti su analogiSska importine produkcija, turtiné Zmoniy diferenciacija gali
pasiekti ne tik neleistinas, bet ir socialiai pavojingas ribas, smarkiai smuks zmoniy tikéjimas socialiniu
teisingumu, o kartu su tuo — ir zmoniy moralé. Nejaugi leistina, kad tokios nifirios prognozés
i8sipildyty? Taciau jos, kaip rodo modeliavimo rezultatai (nors gerbiamas G. Vagnorius ir labai atsainiai
zitiri | matematinio modeliavimo galimybes), neiSvengiamai iSsipildys, jei bus imtasi neapgalvoty ir
neatsargiy drastisky reformy ir ,,Soko terapijos.
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Ka gi sitilytume mes? Mes siiilytume, prie§ pradedant privatizacijos procesus, ivykdyti miisy
jau minéta kruopscia, detalig ir iSsamia viso misy valstybéje sukaupto turto inventorizacija, placiai
dalyvaujant inventorizavimo procesuose atitinkamuy darbo kolektyvy ir Sajudzio atstovams.
Inventorizavimo metu labai jau netinkamus, nepatikimus bei linkusius | visuomeninio turto grobstyma
tkinius vadovus bty galima pakeisti, taciau didziaja dali kompetentingesniy ir doresniy oikiniy vadovy
galima bty palikti savo pareigose, pareiskiant, jog jiems sudaroma galimybé savo doru darbu Lietuvos
zmoniy naudai i$pirkti savo kolaboravimu su sovietine valdzia kalte.

Tik viska pilnai inventorizave ir ikainave, suregistrave¢ visas paraiSkas dél sovietmeciu
nacionalizuoto Zmoniy turto (Zemés, pastaty ir pan.) grazinimo, paraiSkas norinéiy savarankiskai
tkininkauti bei verstis privaciu verslu, modernizuoti esamas bei kurti naujas jmones, viska susumave ir
apskaiCiave, pasvére sillomy biznio plany realuma ir vertinguma, galétume sudaryti visapusiskai
pasverta privatizavimo plana, kuri (po jo aptarimo visuomenéje) biity galima pradéti palaipsniui vykdyti,
kiek imanoma atstatant sovietmeCiu paZeista teisinguma ir nedarant naujuy neteisybiy bei klaidy,
nepazeidziant visuomenés ir valstybés interesy.

Pavyzdziui, tiems ukininkams, kurie, naudodamiesi turétos nuosavybés teise, noréty
susigrazinti savo zeme¢ ir joje Ukininkauti, reikéty ta Zeme¢ grazinti, sudarant salygas reikalingos
technikos, tray, statybiniy medziagy ir kt. isigijimui; tiems, kurie noréty pasilikti zemés tkio
bendrovése ar kooperatyvuose, reikéty taip pat tokia teise suteikti; tiems, kurie nenoréty ar nesugebéty
tkininkauti buvusioje savo ar savo tévy zeméje, reikéty nacionalizuotaji turta teisingai kompensuoti kitu
turtu bei valstybiniais vertybiniais popieriais (pinigais, valstybinémis akcijomis ir pan.)

Denacionalizuojant tas valstybines imones, kurias palikti valstybinémis netikslinga, biitina
atsizvelgti 1 dirbanCiyjy tose imonése interesus. Jei jau net stambiosios kapitalistinés korporacijos
suprato dirbanc¢iyjy jose suinteresuotumo korporacijy pasiekimuose skatinimo naudinguma ir stengiasi
padaryti savo darbuotojus tu korporacijy akcininkais, tai mums irgi deréty, denacionalizuojant imones,
ju darbuotojus padaryti ty imoniy — atviry akciniy bendroviy — akcininkais. O | pastaba, jog taip darant
nukentéty valstybiniy istaigy darbuotojai, gaunantys algas i§ biudzeto (tame tarpe gydytojai, mokytojai,
kultiros darbuotojai ir t.t.), galima atsakyti taip: denacionalizuojant imones, dalj ju akcijy turi gauti
valstybé, ir ta dalis turéty buti apskai¢iuota taip, kad patenkinty biudZetiniy darbuotojy interesus — savo
akcijas jie galéty gauti i§ valstybés kaip valstybinio turto dalininkai, tarnaujantys valstybei ir per ja
aptarnaujantys visus valstybés piliecius.

Vykdant suvalstybinto turto perdalijima, reikia nepamirsti ir ty Zzmoniy, kurie savo sunkiu
darbu uzdirbtas nedideles santaupas juodai dienai pasidéjo i taupomasias kasas, o dabar dél Maskvos
vykdomos finansinés politikos negali ju atsiimti. Miisy jauna valstybé dabar taip pat dar nepajégi
staigiai atstatyti juy vert¢. Reikia nepamirsti ir ty kompensacijy, kurias gauna politiniai kaliniai, tremtiniai
ir Siemet nukentéjusieji dél soviety agresijos: tos kompensacijos neturéty nuvertéti, ir | tai turéty buti
atsizvelgta ateityje, ivedant nacionaling valiuta — lita. O kai dél lito ivedimo, tai ji ivesti, misy
nuomone, reikéjo ir buvo galima jau anksciau — tuoj po ekonominés blokados paskelbimo, jos metu
pakélus jvezamy i§ Rusijos prekiy (naftos, metaly ir pan.) kainas bei Zmoniy atlyginimus ir tokiu badu
suzlugdzius ,,blokadininky* uzmacias.

Norétysi §i ta pasakyti ir dél konkurencijos bei laisvosios rinkos, kuriose gerb. Ministry
Tarybos pirmininkas mato panacéja, tuoj pat iSgydysianc¢ia miisy ekonomika nuo visy negalavimy. Taip,
konkurencija ir rinka — galingi varikliai ir reguliatoriai. Taciau, prie§ pradedant jais naudotis, reikia
sukurti atitinkama istatyming baz¢ ir ty istatymy vykdyma uztikrinancias struktiiras, kad konkurentai
galéty lenktyniauti, tik gamindami kokybiskiau ar pigiau, tik geriau tenkindami vartotojy poreikius, o ne
kenkdami vienas kitam, Smeizdami ar sprogdindami bei Zudydami vienas kita. O tokios tendencijos jau
pastebimos. Konkurencija tik tada tampa progreso varikliu, kai konkurentai konkurencingje kovoje
priversti kilti aukStyn, eiti pirmyn progreso keliu, kai jie negali toje kovoje laiméti, pasitelkdami
nesaziningus bei nusikalstamus metodus. Kitaip konkurencingje kovoje visuomet laimés blogis pries
géri, nes blogio kovos arsenalas visuomet maziau suvarzytas ir todél kiekviename atskirame susirémime
blogis yra galingesnis. Tik ilguose laiko intervaluose blogis suzlugdo pats save, ir tik todél miisy planeta
iki Siol dar netapo visuotino blogio karalyste.

Ar jau sukurta misy valstybéje atitinkama jstatyminé bazé, reglamentuojanti konkurencing
kova, ar jau pasiruosusios veikti atitinkamos teisinés struktiiros? Manome, jog visiems aiSku, kad dar ne.
Todél, visy pirma, reikéty skubéti tokia baze¢ ir tokias struktiiras sukurti, kol tamsiosios jégos dar
nesuspé¢jo pilnai pasinaudoti susidariusiu vakuumu ir dar netapo visiskai nevaldomos, ir tik po to duoti
konkurencijai ir konkurencinei kovai ,,zalig Sviesa“.

Ta pati, tik galbiit dar astriau, galétume pasakyti ir apie vykstan¢ia miisy respublikoje politing
kova. Kol kas daugumoje atvejy kovoja ne tiek skirtingos idéjos, kiek asmenybeés, tiksliau, asmeninés
ambicijos. Ir toje kovoje ne tiek stengiamasi aplenkti savo oponenta, pakylant auksciau jo, sukuriant
geresng ir realesn¢ politing programa, geriau vykdant valstybés atkirimo darbus, kiek stengiamasi
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sumenkinti savo oponento autoriteta, kartais nesidrovint ir $Smeizto bei ivairiy insinuacijy, bandant
sutapatinti politinio prieSininko ir Lietuvos prieSo savokas, bandant nepagristai klijuoti politiniam
priesininkui Lietuvos interesy iSdaviko etiketg.

Mus, stovéjusius petys | petj prie televizijos boksto, prie Radijo komiteto bei Auksc¢iausiosios
Tarybos rumy, tokie dalykai labai neramina. Juk mes tuomet neklauséme vienas kito nei apie religija,
nei apie tautybeg, nei apie socialini statusa, nei apie priklausomybe tai ar kitai partijai, nes mes gerai
Zinojome, jog mus jungia viena bendra idéja, vienas bendras noras — apginti savo ir Lietuvos laisvg. Mes
taip pat zinojome, kad misy, ginanciy Lietuvos nepriklausomybe, palyginti su prieso jégomis, tiek
nedaug, kad skaldytis ir pestis dél to, kad kai kurie miisy isitikinimai nepilnai sutampa, biity ne tik
neprotinga, bet ir tolygu nusikaltimui, tolygu ,,jedinstvininky* veiklai.

Kodél dabar, vos tik praéjus mirtinam pavojui, kai kas net ir tarp aukstus valstybinius postus
uzimanciy vyruy, Sios paprastos tiesos pradeda nebesuprasti? Nejaugi tarpusavio pestynés dél valdzios ir
asmeniniy ambicijy, savo laiku suzlugdziusios Didzigja Lictuvos kunigaikstystg, vél suvaidins savo
nelemta vaidmeni?

Taip, yra jvairiis Raslanai, Jarmalavi¢iai, Burokeviciai, Naudzitinai ir kiti, ir juos reikia teisti uz
ju nusikalstama veikla, bet ir tai reikia daryti teisétai, irodZius juy nusikaltimus. Visiems gi kitiems, kuriy
rankos nesuteptos krauju ir kitais dideliais nusikaltimais, reikia leisti doru darbu Lietuvai jrodyti savo
iStikimybg jai, o kai kam ir iSpirkti aktyvaus kolaboriavimo kaltg. Reikéty prisiminti iSmintingus Justino
Marcinkeviciaus zodzius pasakytus pakeliant trispalve Gedimino bokste.

Auksc¢iau minéti apribojimai ,,i§ apacios* turéty galioti ne tik konkurencinéje ekonominéje ir
politinéje kovoje, bet ir, bendrai, diegiant demokrating santvarka. Reikéty pasirtipinti, jog demokratija
pas mus jau pacioje uzuomazgoje neiSsigimty | anarchija, piktnaudziavimy (tame tarpe ir
piktnaudziavimo uzimama padétimi) laisvg. O tokios pavojingos visuomenei tendencijos jau ne tik
jauciamos, bet ir plika akimi darosi pastebimos. Reikia priimti kuo griez¢iausius antikorupcinius
istatymus, uzdrausti atsakingus postus uzminanéiy valdininky ir jy Seimos nariy dalyvavima
komercinése struktiirose, ivesti stipriai kontroliuojama ir vie$a pajamuy deklaravima, pradedant tai
igyvendinti nuo paciy auksciausiy Respublikos pareigiiny.

Norédama, kad pilieCiy pajamos biity kuo tiksliau deklaruojamos, kas leisty vykdyti
racionalesng socialing politika, Lietuvos vyriausybé, kaip jau buvo minéta, turéty stengtis kiek galima
mazinti mokescius, bent jau nedaryti ju didesniy negu kitose mazose Europos valstybése. Tai galima
padaryti, mazinant valstybés aparato iSlaidas, mazinant misy valdininky nelabai naudingy vojazy po
uzsienius skaiCiy, nesistengiant ambasady iSlaikymo ir ivairiy priémimy organizavimo iSlaidomis
prilygti jau seniai tvirtai ant koju stovinioms valstybéms, gerai suprantant, kad tarptautinis Lietuvos
ivaizdis ir prestizas turi biiti kuriamas ir palaikomas rimta, toliaregiska politika, santiirumu bei kuklumu
ir darb$tumu, duoto zodzio laikymusi, o ne plikbajorisSku 1éSy Svaistymu prabafigiai atributikai ir
kitokiems ,blizgu¢iams®. Nevertéty pirmaisiais Nepriklausomybés metais susivilioti ir jvairiais
grandioziniais planais, tenkinanéiais daugiau kai kuriy vadovy ambicijas, negu pirmaeilius valstybés
poreikius (pavyzdziui, Lietuvos povandeninio laivyno kiirimas ir pan.). Vertéty griezéiau apriboti ir
auksty valstybés pareigliny atlyginimy augima, o eilei ministerijy aiSkiai pasakyti, jog jos privalo
— vykdyti ne tick komandines, kiek aptarnavimo funkcijas ir didziaja dali savo i§laidy dengti i§ 1éSy,
gaunamy uz paslaugas nustatytomis tvirtomis kainomis. Valstybinis administracinis aparatas turi buti
naudingas valstybés pilie¢iams ir turi biiti jy laisva valia iSlaikomas tik ant tiek, ant kiek jis i tikro jiems
naudingas. Visi antstatai, kurie visuomenei nereikalingi, o sukurti tik vadovaujanciyjuy reikméms
tenkinti, turi bati arba likviduoti, arba i$laikomi paciy vadovaujanciyjy asmenine saskaita.

Palyginti mazy mokescCiy sistema naudinga ne tik tuo, kad skatina kapitalo investavima i
gamyba, ivairiy paslaugy bei versly kiirima, bet ir tuo, kad palengvina pajamy apskaita: valdininkams uz
mazus kysius neapsimoka rizikuoti, o dideliy kysiy niekas neduos, nes labiau apsimokés susimokéti
mokescius, negu nuo jy atsipirkti. Kai taip idiegta pajamy apskaitos sistema veiks ir toliau, pajamoms
didéjant, salyginai nedideli mokes¢iai duos ne taip jau mazas iplaukas i valstybés biudzeta. Noras gi
turéti dideles biudzeto iplaukas dideliy mokesc¢iy saskaita, kaip rodo eilés uzsienio Saliy praktika, gana
daznai apsivercia kysininkavimu, korupcija, valstybés apgaudinéjimu ir, galy gale, Zymiai mazesnémis
iplaukomis, negu buvo planuota, neskaitant jau to, kad dideliy mokes¢iy nasta skurdina ekonomika,
valstybg ir jos piliecius.

Negali nekelti miisy nerimo ir kai kuriy aukstus postus valstybéje uzimanciy vyry pasisakymai,
jog neimanoma ir netikslinga uztikrinti pakankamai auk$ta gyvenimo lygi visiems, nes, pasak ju,
»didzioji zmoniy dalis, kiek beuzdirbty, vis tiek viska pravalgys, pragers ar kaip kitaip i$§vaistys, ir tik
kokia deSimtoji visuomenés dalis sugeba kurti vertybes, turinCias iSliekamaja vertg. Ji ir sudaro
visuomenés ,,elita”, o visi kiti — tik darbo jéga, ir kuo ji pigesné, tuo geriau. O pigi darbo jéga atsiranda
tada, kai ta didzioji visuomenés dalis pakankamai nuskursta‘“.
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Klausantis tokiy pasisakymy ir stebint kai kuriuos Nepriklausomos Lietuos vadovy veiksmus ir
sprendimus, kartais kyla jtarimas, ar tie veiksmai ir nutarimai — tik nesusipratimai ir klaidos, ar jie néra
specialids zmoniy skurdinimo politikos iSdava. Jeigu taip, jeigu kas nors i§ tikryjy jau pradéjo
vadovautis tokia politika, nesvarbu i§ kur kilo jos Saknys (i§ vidaus, i§ Ryty, ar Vakary), tai mes,
Lietuvos Nepriklausomybés gynéjai, privalome ispéti, jog tai — zaidimas su ugnimi, nes Zmonés ne uz
tokia Nepriklausoma Lietuva aukojo savo gyvybes ir sveikata. Ir nederéty perdaug piktnaudziauti
zmoniy kantrybe. Gyvenimo lygis Nepriklausomoje Lietuvoje neturi biiti zemesnis negu sovietingje. O
kai dél ,.elito”, tai mes galime pasakyti Stai ka: kazkodél tarp zuvusiyjy ir nukentéjusiy Siais metais
nebuvo né vieno nei senojo, nei naujojo ,.elito* atstovo; zuvo ir nukentéjo paprasty zmoniy vaikai ir
paprasty vaiky tévai. O ,elito” vaikuciai, matyt, buvo ,,protingesni*: jie ils¢josi Siltuose pataluose, toli
nuo tanky ir nuo $tviy.

Ne per toliausiai nuo $ios ,.elito* bei kity ,,Juomy* teorijos yra ir Ministry Tarybos Pirmininko
pramoné ir kiti ,,sovietmecio gigantai®, o rySium su tuo nereikia nei tieck mokslininky, nei tiek inzinieriy,
nei tiek studenty, jog Lietuva pragyvens i§ turizmo, ji aptarnaujancio zemes ukio ir, galbut, dar i$
lengvosios pramonés bei darbo jmonése, kurias jsteigs Vakarai, atvezdami { Lietuva naujausias
technologijas (kurios ir ateityje, aiSku, bus kuriamos ten, o ne pas mus). Mums atrodo, jog tokia
Lietuvos ateities ,,vizija“ ne per daugiausiai skiriasi nuo eilinés ,,bananinés‘ respublikos ivaizdzio, o per
didelés viltys { turizma ir i ,.antrosios Sveicarijos* perspektyva néra pagristos: plisteléjusi paskutiniu
laiku i Lietuva uzsienio lietuviy ir susidoméjusiy Lietuva kity uzsienio turisty banga greit atsliigs, nes
Lietuva neturi nei tokios infrastruktiiros, kaip Sveicarija, nei tokio klimato ir gamtovaizdzio, o be to ir
Sveicarija gyvena ne tik i§ turizmo, o turi ir i§vystyta tiksliaja ir Zemés fikio produkty perdirbimo
pramong, ir banky sistema, aptarnaujancéia beveik viso pasaulio turtinguosius, tame tarpe ir kai kuriuos
misiskius.

Miisy nuomone, atsizvelgiant | anksCiau iSvardintas treciaja, SeStaja ir, ypatingai, ketvirtaja
galimybes, o taip pat i tai, kad Lietuva neturi brangiy iSkaseny, Lietuvai labiau tikty ne ,,bananinés‘
respublikos, o ,,japoniskasis® variantas: reikia vystyti tokias gamybos Sakas, kurios vartoja vietines
zaliavas ir reikalauja ne taip jau daug atveztiniy Zzaliavy, taciau naudoja daug labai kvalifikuoto ir
kruopstaus darbo bei intelekto. Jeigu laikytumémes tokios nuostatos, tai mums biity tikslinga islaikyti ir
vystyti ne tik maisto perdirbimo ir tekstilés pramong, bet ir kineskopy gamyba ,,Ekrane®, televizoriuy
gamyba “Bangoje* ir ,,Taure“, naujausiy modeliy kompiuteriy gamyba ,,Sigmoje*, miisy mokslininky
dalyvavima {vairiose tarptautinése mokslinése ir techninése programose ir t.t. Labai gaila, kad $is
Lietuvos pramonés ir mokslo vystymo variantas, ji pasitlius jau anks€iau minétam matematikui, miisy
Brolijos nariui, nesulauké Ministry Tarybos Pirmininko gerb. G.Vagnoriaus pritarimo. Manytume, jog
vertéty galvoti ne tik apie trumpalaikes, bet ir apie ilgalaikes perspektyvas, ir, vadovaujantis tuo
pozitiriu, {démiau panagrinéti §] — japoniskaji — varianta, tuo labiau, kad Japonijoje jis pilnai pasiteisino.
Investicijos 1 zmoniy intelekta, ju kultiira, i ju auksta kvalifikacija, 1 ju darbo kokybe — pacios
rentabiliausios investicijos. Ir tuo pafiu metu — pacios humaniskiausios ir pacios patriotiskiausios
investicijos. Miisy maza tauta nuo iSnykimo gali apginti ne tiek galingos karinés pajégos, kiek tautos
kultira, jos intelektas bei ju pagrindu puosel¢jama tautiné savigarba. Lietuva isliks, jei ji bus
pakankamai kultiiringa, taciau lietuviy tauta gana greitai iStirps, jei ji taps tik pigios darbo jégos Saltiniu,
eiline ,,bananine* svetimy ir savo turtuoliy valdoma respublika. Prie§ vakarietiSkos visais atzvilgiais
pigios popkultiros invazija ir jos kenksminga poveikj atsilaikyti bus zymiai sunkiau, negu prie§
priverstini rusinima, nes prie§ pastaraji dar carizmo metais mes jsigijome prieSnuodi, o pries
amerikoniskaja popkultiira prieSnuodzio neturime. Atvirksciai: daugelis jau spéjo igyti polink]j { ja, kaip
1 nauja prestizing mada. Baisoka, kad i§ to neiSaugty ir polinkis | gangsterizma, narkomanija,
pornografija ir kitus madingus ,,civilizacijos* atributus. Nepriklausomos Lietuvos vadovams ir visai
visuomenei deréty, kol dar ne visai vélu, rimtai susirfipinti. Manytume, jog Lietuvoje reikalingas
moralinio, kultiirinio, na, ir ekonominio atgimimo Sajudis, analogiSkas tautinio atgimimo Sajiidziui,
atvedusiam Lietuva i Nepriklausomos Lietuvos atkiirima.

O kad atgautaja nepriklausomybg iSsaugotume ir tinkamai ja pasinaudotume, reikia pilnai
iSnaudoti §io misy kreipimosi pradzioje iSvardintas galimybes. Tai padaryti néra lengva ir tam
reikalingos visos misy valstybés ir visuomeneés pastangos, zinojimas, ka, kada ir kaip reikia daryti.

Todel, baigdami, dar karta primename miisy pirmaji (ir pagrindinj) Sio kreipimosi pasiiilyma:
Lietuvos vyriausybei deréty organizuoti tiksliniy Lietuvos valstybés atkiirimo ir vystymosi programy
kiirima ir realizavima, pakvieciant i §i darba visg Lietuvos visuomeng, o ypatingai — jos inteligentija. Juk
sena lietuviy patarlé sako: ,,Kaip pasiklosime, taip ir iSmiegosime*.
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Tikimes, jog Sis musy, Lietuvos Nepriklausomybés gynéjuy, kreipimasis bus iSgirstas, teisingai
suprastas ir bus padarytos iSvados, kurios pasitarnaus visy miisy — visos Lietuvos — naudai.

1991.10.06 Sausio 13-sios Brolijos valdyba“

Labai gaila, kad i $i geranoriska, patarianti ir perspéjanti, miisy balsa nebuvo isiklausyta ir
nebuvo padaryta atitinkamy iSvady. Mes net jokio atsakymo i ta laiSka negavome: turbiit, apsvaige nuo
savo isivaizduojamos ,,didybés“, naujieji miisy vadovai jau nebelaiké reikalingu isiklausyti i kur tai
giliai apacioje knibzdanciy lyg skruzdélés smulkiy Zmoneliy cypséjima ir gaisti brangy asmeninij laika
diskusijoms su jais. Jie, miisy ,,vadai®, apsupti ,,pataréjy* i§ uzsienio, jau ,,seniai ir pilnai zZinojo*, kg ir
kaip reikia daryti. Jy lauké ,,dideli istoriniai darbai®, ir juos net erzino kai kuriy ,nesusipratéliy
bandymai ka nors jiems geranoriskai patarti: tokius ,,i$siSokimus® jie vertino net kaip savo rusies
iZzeidima, kaip netikéjima savo vady absoliuciu genialumu ir neklystamumu, kas ju manymu, buvo jau
tikrai ,,nepatriotiska“. Juk Lietuva — tai jie, jos ,elitas” ir ,,ziedas“, o visokie ten ,driskiai* — ka jei
reiskia!

Tiesa, i oficialy laiska (parasyta katedros, kurioje as dirbau tuomet ir tebedirbu dabar, bei LMS
skyriaus ,,Taurus“ vardu), kuriame Vyriausybei buvo sililomos matematinio modeliavimo ir
prognozavimo paslaugos, buvo gautas trumpas biurokratiskas atsakymas, i§ kurio buvo galima suprasti,
kad dabar miisy Vyriausybei tokiy paslaugy nereikia.

Nesulaukdama atsakymo i savo laiska, Brolijos valdyba nutaré kreiptis | Sajidzio suvaziavima,
kuris turéjo ivykti 1991m. pabaigoje, ir $iy eiluciy autoriui buvo pavesta parasyti to kreipimosi teksta.
Po to, kai Brolijos pirmininké p. J. Bieliauskiené supazindino su tuo tekstu savo aukstus globéjus, buvo
suzaistas klastingas spektaklis, ir miisy galimybé kreiptis i Sajudzio suvaziavima buvo suzlugdyta.
Neuzilgo uz atsisakyma dalyvauti uzsakytoje ,,i§ auksciau® ne$varioje politinéje aferoje prie§ buvusj
VLIK’0 pirmininka K. Bobelj, §iy eilu¢iy autorius ir dar keli Brolijos valdybos nariai, tame tarpe ir
Brolijos revizinés komisijos pirmininkas, iSdrisgs pasidométi, kur ir kaip buvo panaudota dviem
milijonais doleriy jvertinta labdaros siunta, kurioje buvo daug brangios medicininés aparatiiros, buvome
iSguiti 1§ Brolijos. Teko kurti kita nukentéjusiyju nuo sovietinés agresijos organizacija. O
p. J. Bieliauskienés nepajégé iveikti net Valstybés kontrolé, kuri buvo padavusi i teisma
p. J. Bieliauskien¢ ir jos seseri, Brolijjos izdinink¢ ir ,Caritas” buhalter¢, uz svarbiy apskaitos
dokumenty akiplésiska sunaikinima: teismo posédzio metu po skambucio ,,i§ virSaus® teiséjas p.
Lauzikas ,,saliamoniskai“ nutaré nutraukti byla ,,dél kaltinamosios senyvo amziaus“ ir dél to, kad
»apskaita buvo vedama taip, kad dabar nieko nustatyti jau nebeimanoma®. O juk apskaita vedé kaip tik
tos pacios kaltinamosios, kurios tycia ta apskaita vedé taip, kad biity neimanoma nieko nustatyti, ir tik
per neapsizitréjima paliko keleta kompromituojanciy dokumenty, kuriuos tuctuojau ir sunaikino,
apstulbusiems i$ nuostabos Valstybinés kontrolés inspektoriams stebint. Taigi, nors Soviety Sajunga jau
buvo subyréjusi, taciau ,,skambucio teisé“ Lietuvoje vis dar buvo pasilikusi ir i$lieka iki §iol.

Labai gaila, bet nepakartojamos istorinés galimybés, iSvardintos ¢ia ka tik pacituotame laiske,
taip ir liko pilnai nei$naudotos, visuomenés entuziazmas palaipsniui i$bléso, virsdamas nusivylimu ir
politiniu abejingumu, kas buvo labai naudinga kai kuriems ,,vadukams®, gerai {sisavinusiems dar i$
Romos laiky atéjusi ,,Skaldyk ir valdyk®. Prasidéjus didziulio neinventorizuoto ir tiksliai nejvertinto
visuomenés sukaupto turto dalyboms ir Svaistymui, kas tebesitgsia iki Siy dieny, buve i§Svaistytas ir
kitas, galbiit dar svarbesnis ir daug sunkiau atstatomas, — tautos dvasinis turtas, tautos
entuziazmas ir pilietiSkumas, tautos pasitikéjimas savo jégomis, tautos vienybé, taip suklestéjusi
Atgimimo metais ir atvedusi Lietuva prie nepriklausomybés atkiirimo. Kas atsakys prie§ tauta ir prie§
istorija uZ Siuos praradimus?

O juk buvo galima nieko neiS$vaistyti, pradedant ne nuo turimo valstybinio turto i$sidalinimo ir
i$pardavimo pusvel€iui, o nuo jo inventorizavimo ir efektyvaus panaudojimo. Uzteko tik atristi rankas
privaciai iniciatyvai ir leisti jai konkuruoti su valstybiniu sektorium lygiomis teisémis. Pats gyvenimas
biity atrinkes tas zmoniy organizavimosi ir veiklos formas, kurios gyvybingesnés ir efektyvesnés.
Pavyzdziui, kaimuose, prie§ pradedant Zemés tUkio reformas, biitinai reikéjo viska inventorizuoti,
pakankamai tiksliai jvertinant turimy turto objekty kainas, kad biity uzkirstas kelias grobstymui, o po to
leisti kiekvienai Seimai laisvai pasirinkti Gikininkavimo forma: ar, atgavus kadaise turétaja zeme, kurti
individualy tkj, ar pasilikti bendrovéje, veikiancioje kooperaciniais pagrindais, demokratiskai
i§sirenkant jos vadovybg. Svarbu buvo tik lygiomis teisémis apriipinti ir pirmuosius ir antruosius Zemes
tkio technika, reikalingais pastatais (ar statybinémis medziagomis), sé¢klomis, traSomis ir t. t. ir leisti
lygiomis teisémis konkuruoti zemés iikio produkty rinkoje, pasiripinant, kad nepablogéty eksporto
salygos, lyginant su sovietmeciu.

Nebuvo jokio reikalo specialiai zlugdyti radioelektroning ir tiksliaja prietaisy, stakliy ir t. t.
gamybos pramong, reikalaujancia aukstos kvalifikacijos darbininky, o uz turimas ir gaunamas léSas bei
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uz paskolas, kurias Lietuvos valstybei po okupacinés kariuomenés iSvedimo tuomet buvo gana nesunku
gauti, pirkti naujausias technologijas ir modernizuoti gamyba. Leidus imoniy darbo kolektyvams tapti ty
imoniy akcininkais, patiems sprendziantiems savo imoniy ir savo darbo viety likima ir patiems
renkantiems ir kontroliuojantiems savo samdomus vadovus,” patiems ieSkantiems savo produkcijai
rinky, nebiity buve tokios daugybés bankroty, tokios didelés bedarbiy armijos, kuomet net aukstos
kvalifikacijos specialistai negal¢jo rasti sau tinkamo pritaikymo, nes gamybos apimtys sumazéjo net
kelis kartus.

Vietoj misuy siiilytojo ,,japonisko varianto® miisy Vyriausybés pasirinko sukaupto turto
iSpardavimo pusvelCiui saviems lengvo pelno ieSkantiems ,,biznieriams* bei uzsienieCiams ir gauty
pinigy i8§vaistymo ir pravalgymo varianta, visiskai nesiriipindamos, kaip véliau gyvens miisy vaikai ir
vaikaiCiai, kai jau nebebus ko parduoti ir ateis laikas grazinti skolas, kurios dabar, taip neatsakingai
$vaistant lengvai gaunamas léSas, taip sparciai auga. Taigi, gyvename vadovaudamiesi principu ,,Po
milsy — nors ir tvanas!“ Ir palaipsniui tampame ,,bananine respublika“ — pigios darbo jégos Saltiniu ir
uzsienietiS$kos produkcijos atlieky savartynu.

Iki 1997 m. iy eiluciy autorius dar naiviai tikéjo, kad buve sajudieciai, tapg konservatoriais,
pasimoké 1§ skaudzios 1992 m. vykusiy rinkimy i Seima pamokos ir, laiméj¢ rinkimus 1996 m., elgsis
jau zymiai iSmintingiau. Dalinai §ios viltys pasiteisino ir i§ pradziy atrode, kad kai kurios nesveikos
tendencijos — tai tik kai kuriy ,,veikéjy* nesugebéjimo persiorientuoti rezultatas, ka, laiku atkreipus { tai
valstybés vadovy démesi, pilnai galima pataisyti ir iSvengti naujy lemtingy klaidy. Todél 1997 m.
pavasari didelés grupés mokslo darbuotojy ir kitos inteligentijos atstovy iniciatyva buvo surengta
moksliné konferencija miisy siiilomy Vyriausybei nacionaliniy ir regioniniy programy projekty
apsvarstymui. Tai buvo miisy bandymas realizuoti pagrindinj ¢ia jau cituoto 1991m. rasyto laisko
sitilyma. Tos konferencijos metu a$ (jau viesai ir oficialiai) jteikiau toje konferencijoje dalyvavusiam LR
Seimo Pirmininkui prof. V. Landsbergiui savo laiska (jau asmeninj, kadangi visuomeninés
organizacijos, kuriy valdyby nariu a§ buvau, jau nebeisdriso pateikti toki laiska savo vardu, kas mane
labai nulitidino, nes tai rodé, kad jau nyksta Atgimimo metais atsiradusi pilietiné drasa ir vél
atgimsta sovietmeciu iSauginta baimé dél savo ,kailio“: nors dabar ,dél politikos™ jau nieko
nebesodina | kaléjimus, taciau ,karjera” gal¢jo nukentéti), iSreiSkiant] susiriipinima dél strateging
reikSme valstybei turinciy objekty iSpardavimo uZsienieCiams labai jau nepalankiomis Lietuvai
salygomis. Tas laiskas gana trumpas, todél pacituosiu ji visa.

,,Esu buves tremtinys, 1991 m. sausio 13 d. ivykiy dalyvis, kurio parodymus, aprasancius tai,
kas vyko ta lemtinga nakti prie Televizijos boksto, Jis citavote JAV Kongrese.

Jausdamas pilieting atsakomybe uz tai, kaip mes gyvename ir gyvensime Nepriklausomoje
Lietuvoje, 1991 m. spalio mén. a§ rasiau Jums, iSreik§damas savo ir kity Sausio 13-sios Brolijos
valdybos nariy susirlipinimg kai kuriais negatyviais reiskiniais ir pateikdamas Vyriausybés priimamy
sprendimy rezultaty prognozes bei pasitilymus, kaip panaudoti turimas galimybes ir i§vengti gresianciy
pavoju.

Labai gaila, kad | miisy balsa tada nebuvo jsiklausyta, o véliau Brolijos valdybos nariy
bandymas kreiptis | Sajlidzio suvaziavima Brolijos pirmininkés p. J. Bieliauskienés buvo klastingai
suzlugdytas.

Iki Siol tebesu isitikings, kad jei tuomet biity buve atidziau isiklausyta | miisy nuomong ir i
miisy geranoriSkus perspéjimus, biity iSvengta eilés apmaudziy klaidy ir 1992 m. nebiity buve pralaiméti
rinkimai. Biity iSloSusi visa Lietuva ir gyvenimo lygis joje nebiity taip smarkiai kritgs. Nebiity ir tokiy
dideliy skoly uzsieniui ir tokios didelés misy priklausomybés nuo jo.

Atéjusi | valdzia LDDP nepasinaudojo nepakartojamu istoriniu $ansu doru darbu Lietuvos labui
iSpirkti buvusio kolaboravimo su okupantu kaltg: pagunda lengvai ir greitai praturtéti, grobstant
Lietuvos zmoniy sukurta turta ir i§ uzsienio pasiskolintas 1éSas, pasirodé stipresné uz silpna pilietinés
sazinés balsa.

1996 m. rinkimuose didelé Lietuvos zmoniy dalis, balsuodama uz Jus ir konservatoriy partija,
labai tikéjo, kad 1992 m. pralaiméjimas ir ketveri metai buvimo opozicijoje daug ko iSmoké
konservatorius bei juy lyderius, ir todél déjo dideles viltis i tai, kad Lietuvoje pagaliau isivyraus
iSmintinga ir dora politika.

Taciau kai kurie naujojo Seimo ir naujosios Vyriausybés zingsniai, o ypatingai — kai kuriy jos
ministry pasisakymai bei veikla, pradeda mus nuvilti.

* Tokia galimybé buvau jau 1989 m., dar iki Nepriklausomybés Lietuvoje paskelbimo, ir dar labiau
padidéjo Nepriklausomybe atgavus, taciau ja auksti Sajidzio vadovai samoningai nepasinaudojo. Apie
tai bus kalbama $io skyrelio pabaigoje.
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Dideli miusy susirtipinimg sukélé p. L. Andrikienés atkaklus ir energingas siekimas zut bt
parduoti uzsienieCiams strategiSkai svarbius Lietuvai jos infrastruktiiros objektus bei sistemas, o taip pat
tai, kad Seimo dauguma pritaré toms idéjoms.

AS — ne prie§ uzsienio investicijas ir kai kuriy jmoniy privatizavima, dalyvaujant uZsienio
kapitalui, nors ir suprantu, kad biity zZymiai geriau, jei Lietuva biity pajégi pasistatyti Butingés terminala
vien tik savo jégomis ir visa pelna, kuris galéty biti gautas ji eksploatuojant, galéty pasilikti sau. Bet
dabartiniu metu, kai tiek daug turto, kuris buvo miisy valstybés rankose 1990-91 m. m., jau i$§vaistyta,
iSvogta ir jvairiais biidais ,,iSprichvatizuota®, Lietuva jau nebepajégi to padaryti, ir todél nebelieka nieko
kita, kaip ieSkoti partneriy uzsienyje, atiduodant jiems didziaja dali to, kas galéty atitekti Lietuvai. Tai
vis délto geriau, negu neturéti jokio terminalo.

Taciau a$ nepajégiu suprasti, kas ver¢ia miisy Vyriausybg atiduoti uzsieniui neblogai veikiancia
ir kasmet duodancia miisy valstybei dideli pelna Rysiy sistema, kurioje dirba ir gauna ne taip blogas
algas gana daug musy pilieCiy.

Ar gi tam mes aukojome savo sveikata, o miisy artimieji — net savo gyvybes, gindami
Televizijos boksta bei Televizijos ir Radijo komiteto riimus — visos miisy Lietuvos turta, turintj didziulg
strateging reikSme misy valstybei, — kad jis biity parduotas kokiai nors uzsienio firmai, kuri, visa tai
nusipirkusi ir tapusi monopoliste, galés lupti nuo miisy gyventojy ir nuo valstybés paskutinj kailj, kurio
ir taip jau visai nedaug beliko?

Taip, pardavusi ,,Telekoma“, jury laivyna, Lietuvos miestu vandentiekiy sistemas ir kitus
strategiSkai svarbius infrastruktiiros objektus, Vyriausybé gaus kriiva ,,zaliyju“, kurie padés uzkaisioti
kai kurias skyles biudZete ir kompensuoti nuvertéjusius miisy indélius, taciau ar tai nepanasu | namy
pardavima, kad uz gautus pinigus galétume uZzsisakyti gerus pietus, kuriuos suvalgg, nebeturédami
pastogés, eitume Suny lodyti?

Vadovaujantis p. L. Andrikienés ,,logika“, galima ,,nusisamprotauti* iki to, kad sumanytume
paskelbti aukciong ,,Pietai“ Antakalnio kapinése ir visiems ten palaidotyjy Zuvusiyjy antkapéliams.
Pirkéjy atsirasty ir, matyt, gautume nemazus pinigélius uz tokia ,,egzotika“! Jiis pasakysite, jog tai bty
Sventvagysté, ir busite teisiis. TaCiau ar ne Sventvagysté pradéti prekiauti miisy krauju aplaistytu
Televizijos bokstu ir kitomis miisy tautai tapusiomis $ventomis relikvijomis, net neatsiklausus tautos
nuomonés ir negavus jos sutikimo?! Nejaugi mums, 1991 m. gynusiems Televizijos boks$ta nuo
okupantuy, dabar vél teks ginti, ta¢iau jau nuo savyjuy $ivolaikiniy Sailoky ir Gobseky gobsumo?!

Nejaugi p. L. Andrikiené ir ja palaikantys neskiria vandentiekio nuo kiosko ar kokios nors
parduotuvés? Jei kokia nors parduotuvé sumanys nepagristai kelti kainas, pirkéjas nueis | kita
parduotuve. O ka gi darys eilinis pilietis, kai privati firma, tapusi monopoliste, siekdama maksimalaus
pelno, ,,aptarnavimo kokybés gerinimo* dingstimi pradés kelti kainas uz vandeni? Juk { to piliecio buta
ateina tik vieno vandentiekio vamzdziai, ir jis neturi 1éSy nusisamdyti kita firma, kuri nutiesty kitus
vamzdzius ir pardavinéty vandeni pigesnémis kainomis.

Strateginiy infrastruktiiros objekty pardavimo Salininkai teigia, jog bus priimti atitinkami
istatymai ir sudarytos atitinkamos pardavimo sutartys, ginancios Lietuvos gyventojus ir miisy valstybe.

Visy pirma, tokiy jstatymuy dar néra ir net ju projekty niekas dar nepateiké visuomenés
svarstymui, o jau ruoSiamasi skelbti aukcionus, jau kvieCiami galimi pirkéjai. Skelbiama, kad
parduodamos ne infrastruktiiros sistemos, o tik rinka, t. y., mes, Lietuvos gyventojai. [domu, kas suteiké
miisy valdininkijai teises prekiauti mumis, miisy neatsiklausus?

Antra, ir tai labai svarbu, gyvenimo praktika rodo, kad net geri istatymai ir geros sutartys
nesugeba apsaugoti gyventoju nuo monopolisty, jei tik leidziama susikurti monopolijoms. Pateiksiu
keleta pavyzdziy, iliustruojanciy §i teigini.

Rostoko senatorius M. Kroicbergas 1993 m. laikrastyje ,,Deutschland Kommunal®“ dzitigavo,
kad Rostoko miestas sudaré labai naudinga sutarti su ,.Liono vandenimis“ (kuriuos taip giria
p- L. Andrikiené, sakydama, jog jai géda prie§ tos firmos atstovus uz mus — lietuvius — iki Siol
tebesispyriojancius ir neparduodancius Vilniaus vandentiekio ,,geradariams® i§ Pranciizijos). Toje
sutartyje buvo numatyta ir gyventojuy interesy apsauga ir 1 milijardo Vokietijos markiy investicijos i
vandens tiekimo sistemos modernizavima, ir vietiniy specialisty bei kitos darbo jégos panaudojimas, ir
tai, kad po 25 mety, sutarties terminui pasibaigus, visi irenginiai geroje blisenoje bus perduoti miesto
savivaldybei ir t. t. ir t. t. Tadiau jau po mety Rostoko meras D. Srioderis biuletenyje ,,Korrespondenz
Abwasser” skundési, kad iSgirtosios sutarties salygos nevykdomos, o ,kainy suderinimo priedanga,
paslaugu kainos nepaliaujamai auga ir pakilo jau iki 7.10 DM (apie 16 Lt 74 ct) uz kubinj metra Salto
vandens. Ir tai vyksta Vokietijoje, turinioje gana tobula jstatymy sistema, istatymus gerbiancia
visuomeng ir nusistovéjusias teismines struktiiras. Baigdamas savo straipsnj, Rostoko meras kelia
klausima: ar pirmoji privati vandens tickimo jmoné Vokietijoje buvo teisingas sprendimas?

Panasiai nutiko ir DidZziojoje Britanijoje, kur ,,Liono vandeny* dukteriné firma ,,Sita* perémé
vandentiekio valdyma Bromsléjaus, Elmbridzo ir Bristolio miestuose. Pasimokiusi i§ skaudzios Anglijos
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ir Velso miesty patirties, Skotijos ir Siaurés Airijos valdzia atsisaké privatizavimo, tuo labiau, kad iy
teritorijy gyventojai gyvena vargingiau ir todél privatizavimo pasekmés galéjo biiti tiek skaudzios, jog
galéjo is3aukti pavojingus socialinius reidkinius. Ar Lietuva gyvena jau turtingiau uz Skotija?

Kai kuriems Cekijos miestams, pardavus savo vandentiekiy sistemas, vandens kainos pakilo net
25 kartus, todél Cekijos valdzia priémé jstatyma, draudZiantj privatizuoti Prahos vandens tiekimo
imong. Ar nevertéty pasimokyti i§ ceky?

Kai Debreceno miesto (Vengrijoje) savivaldybé pabandé anuliuoti pardavimo sutarti su ja
apgavusia uzsienio firma, pasirodé per vélu, nes ta firma jau buvo suspéjusi uzstatyti visa privatizuota
sistema vienam i§ uzsienio banky ir paimti didziulg paskola. Ar nenutiks panasiai ir mums?

Ne ka geriau nutiko ir Argentinoje: nors pardavimo sutartyje buvo numatyta, jog bus atleista ne
daugiau 10 % darbuotojy, buvo atleista apie 50 %, o iSeitines paSalpas jiems turéjo iSmokéti ne uzsienio
firma, o valstybé, taip pat ir dotacijas tiems gyventojams, kurie nepajégé mokéti uz paslaugas, labai
iSaugus kainoms. Taip mokes¢iu mokétoju pinigai per valstybés biudzeta pradéjo plaukti i uzsienio
monopolisty kiSenes! Stai ka reiskia ,,parduoti rinka“!

Manau, kad pavyzdziy pakanka. Nejaugi p.L. Andrikiené apsimeta nieko apie juos
negirdéjusi? Juk apie tai ne karta rasé ir miisy — lietuvi§koji — spauda. Nejaugi noras ,,sublizgéti pries
uzsienieCius ir asmeninés ambicijos nustelbia p. L. Andrikienés sveika prota ir atsakomybés jausma? O
gal yra dar ir kity — “svaresniy” — stimuly?

Vienas p. L. Andrikienés ,bendrazygiu“ p.V.JuneviCius teigia, jog su ,Telekomo*
privatizacija neatsitiks taip, kaip atsitiko su vandentiekiy privatizavimu. Ka gi! Sidly¢iau
p- p- L. Andrikienei ir V. Juneviciui pasiteirauti, kas nutiko Venesueloje, nors galima ir nekeliauti taip
toli — galima paklausti kaimyninés Latvijos gyventoju, kaip jie vertina tokios privatizacijos pasekmes.
Nors a$ esu isitikings, jog p. L. Andrikiené ir p. V. Junevicius visa tai zino ne blogiau uz mane, taciau
juos labiau domina ne eiliniy gyventojy, o nuosava ateitis ir geroveé.

Savo jau minétame laiske, pasiystame Jums 1991 m., a§ buvau pateikgs Lietuvos ateities
modeliavimo rezultatus ir ispéjes Jus ir p.G. Vagnoriy, kad neapgalvoty ,ryztingy“ sprendimy
pasekmés gali buti labai skaudzios. Mano liidnos prognozés (visy misy nelaimei) iSsipildé su
pavydétinu tikslumu, dar karta jrodydamos, jog matematika — tikslus ir galingas mokslas.

Dabar as vél pabandziau pamodeliuoti ir nuspéti, kas laukia miisy Lietuvélés, jei miisy valdzios
»galvos® klausys tik uzsienio ,,eksperty” ir nesivadovaus sveiku protu bei nejsiklausys i Lietuvos
pilie¢iy geranoriskus balsus. Prognozés rezultatai dar litidnesni, negu buvo gauti 1991 metais:
»iSparceliavus® uzsienieciams valstybés ekonomiskam savarankiskumui svarbius strateginius objektus ir
perdavus visa Salies infrastruktiira | privacias uzsienio ir savy grobuoniy rankas, mes (ir kaip valstybé ir
kaip jos pilie¢iai) dar labiau nuskursime ir tapsime ,bananine respublika®“ — pigios darbo jégos
rezervuaru ir uZsienyje pagamintos produkcijos atlieky savartynu. Misy taip lauktoji ir taip sunkiai
atkovotoji nepriklausomybé¢ kuo toliau, tuo labiau taps iliuzorine: nors mes ir toliau vadinsimés
»Nepriklausoma Lietuvos Respublika®, taciau tikrovéje tapsime visiSkai priklausomi nuo galingy
uzsienio firmy.

Laikydamas save Lietuvos pilieciu ir jos Nepriklausomybés gynéju, a$ negaliu sau leisti ramiai
laukti, kol visa tai ivyks, negaliu leisti, kad miisy karta, nesugebéjusia iSsaugoti Lietuvos ekonoming
nepriklausomybe, prakeikty miisy vaikai ir aniikai. Todél ir kreipiuosi i Jus — ir prasydamas ir
reikalaudamas: ,,Nedarykime lemtingy klaidy, kuriy pasekmés gali biiti negriztamos! Sustokime ir
pagalvokime, kol dar ne vélu! Nedera zaisti su ugnimi! Juk zmoniy kantrybé irgi turi ribas. Neduok,
Dieve, jas perzengti!“

Norédamas itikinti Jus, kad tai, ka ¢ia raSau — ne tusti zodziai, prie Sio laisko pridedu jau
minétojo 1991 m. laiSko kopija, praSydamas Jus rasti laiko ir kantrybés ja perskaityti, zvelgiant i§ jau
praéjusiy beveik SeSeriy mety perspektyvos. Gal biit, tada atidziau ir riméiau pazitirésite ir { §§ mano
laiska.

Labai nenorintis galutinai nusivilti Jumis

A. Sukys

Mano adresas: Vilnius, Kalvarijy 276-67,
tel. 76 98 36"

1997 04 18

* Dabar telefono numeris jau pailgéjo ir tapo 276 98 36. Atsirado ir mobilusis telefonas. Jo numeris
8 630 51759.
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Seimo Pirmininkas padékojo uz laiska ir pazadéjo idémiai ji iSstudijuoti.

Deja, ir Sis laiSkas sulauké panasaus likimo, kaip ir rasytasis 1991 m. Brolijos valdybos vardu.

Kai po keliy ménesiy, p.V.Landsbergiui atvykus | Vilniaus universiteta LR Prezidento
rinkimy kompanijos metu (kaip vienam i§ kandidaty i ta garbinga posta), a$ paklausiau jo nuomonés
apie mano laiSkuose i$sakytas mintis, jis atsake, kad tos mintys — diskutuotinos, o diskusijoms jis dabar
neturjs laiko.

Bet juk as ir nelaukiau i§ p. V. Landsbergio, Zinodamas jo uzimtuma, asmeninio atsakymo.
Seimo Pirmininkas neprivalo asmeniSkai atsakinéti i kiekvieno Lietuvos piliecio laiSkus, nes jis to ir
fiziskai nepajégty paryti — neuztekty laiko. AS tik tikéjausi, kad jis, turédamas nemaza jam tiesiogiai
pavaldziy administraciniy darbuotojy biirj, paves kam nors i$ jy iSnagrinéti mano laiSkus ir paprasys
ivertinti mano iSsakytas mintis, ir, jei tarp ju atsiras verty Pirmininko démesio, trumpai apie jas
pareferuoti, o po to parengti atsakyma ty minc¢iy autoriui. Taciau to nebuvo padaryta net ir tada, kai a$
apie savo laiSka ir atsakymo i ji negavima paraSiau LR Seimo Kancleriui p. J. Razmai, su kuriuo esu
gerai pazistamas nuo Sajudzio laiky (ir su kuriuo teko dalyvauti laidoje — diskusijoje ,,PrieStarauk™ dél
,»Telekomo* pardavimo uzsienieCiams, tiesa, jau skirtingose ,,barikady pusése).

Matyt, valdzia vis délto gadina kai kuriuos zmones. Zinoma, ne visus. Pavyzdziui, kai as,
pastebéjes, kad ,.Liono vandenys™ per p.L. Andrikien¢ pradéjo stipriai ,,spausti Vilniaus miesto
savivaldybe, norédami isigyti ,,Vilniaus vandenis* Lietuvai nepalankiomis salygomis, paraSiau apie tai
tuometiniam Vilniaus miesto merui p. R. Paksui, tai gavau nuo jo labai i§samy atsakyma, kuris itikino
mane, kad p. R. Paksas nenaudingy Lietuvai sandoriy niekada nepasirasys. Véliau, kai jis tapo LR
Vyriausybés vadovu, jis tai jrodé dar karta, nors ir nesugebéjo sustabdyti labai nuostolingo Lietuvai
sandorio, pats atsisakydamas Ministry kabineto Pirmininko posto. Labai gaila tik, kad visuomené
palaiké p. R. Pakso apsisprendima nepasiraSyti sutarties, numatancios labai nepalankias Lietuvai
salygas, nepakankamai ryztingai, o Vyriausyb¢je atsirado tokiy, kurie, vadovaudamiesi karjeristiniais
sumetimais, padaré tai, ko noréjo auks¢iau stovintis labai tuo suinteresuotas labai itakingas asmuo ir ko
nesutiko padaryti p. R.Paksas. Dabar visai valstybei dar labiau tenka susiverzti dirzus, kad uz
sutaupytus pinigus galétume padengti nuostolingai dirbancios uzsienio firmos nuostolius, kaip tai
numatyta toje pragaistingoje Lietuvai sutartyje. Nebeuztenka pinigy nei mokslui, nei medicinai, tenka
likviduoti buvusias lengvatas invalidams, buvusiems tremtiniams ir nukentéjusiems nuo sovietinés
agresijos, o suiztuléj¢ aukstieji miisy politikai, atvedg Lietuva i tokia nepavydéting padéti, nuo to ne tik
niekaip nenukenCia, bet, prarasdami elementary atsakomybés, kuklumo ir gédos jausma,
demonstratyviai pasididina ir taip jau gana dideles, lyginant su vidutiniu zmoniy uzdarbiu Lietuvoje,
savo algas ir svarsto nutarimy projektus, kurie leisty miisy ponams pratgsti prabangy gyvenima, ir
nuéjus nuo ,,valstybés vairo®.

Gyvename tik Sia diena, ieSkodami, ka Cia dar pardavus ar pasiskolinus, kad prasimanytume
pinigu iSpustoms Sios dienos iSlaidoms padengti, visiSkai nesusimastydami apie ateiti. Jeigu nors
truputéli apie tai pagalvotume, turbiit surastume 1ésy, reikalingy tam, kad galétume pasodinti i mokykly
suolus virSijancia dvideSimt] tikstanciy didZiulg ,,armija“ mokyklinio amziaus vaiky, dabar dél jvairiy
priezas¢iy nelankan¢iy mokykly. Juk didzioji ty vaiky dalis taps ne tik valkatomis, bet ir nusikaltéliais,
kurie nusikaltimus darys ne tik dél skurdo, bet ir ,,i$ idéjos*: jie kerSys juos nuskriaudusiai visuomenei,
jausdami piktdziugiska pasitenkinima, taip ,.atsilygindami jai uz pavogta ju vaikyste. Kova su $iais
miisy paciy i$siaugintais nusikaltéliais ir jy iSlaikymas kal¢jimuose kainuos visuomenei Zymiai daugiau
negu dabar kainuoty ty vaiky mokymas ir profesijy jiems suteikimas. Taciau tai bus juk véliau, ir tai bus
jau kity vyriausybiy problema! Tegu joms ir skaudés galva, kaip tas problemas sprgsti, o ,,mes®
gyvename dabar ir ,kaupiame* sau turta dabar! Ir jei ,,mums* pavyks dabar ,,sukaupti“ deSimtuka —
kita milijony ,,zaliy“, tai miisy, miisy vaiky ir masy vaikaiciy ateitis bus apriipinta visiems laikams! O
kaip gyvens ir ar iSgyvens kiti — jy asmeninis reikalas: kiekvienas riipinasi savimi, kaip iSmano ir
sugeba, veltui nekvarSindamas sau galvos riipesCiais apie tai, kas jo asmeniskai neliecia.

Stai tokia ciniska ,filosofija* vadovaujasi kai kurie miisy valstybés auksti pareigiinai (mano &ia
pateiktos ciniskos frazés paimtos i$ ,,atviry draugisku pokalbiy intymioje aplinkoje® su kai kuriais i$ ju,
leidusiy sau ,atvirumo minutémis® iSsakyti dabartinio savo gyvenimo ,,credo*: buvg mano draugai —
protingi Zmonés ir gerai supranta, ka jie daro, taCiau jaucia ,,dvasini poreiki“ pateisinti tai, ka daro,
sakydami, jog, jei jie to nepadarys, tai atsiras kiti, kurie tai padarys, nustumdami juos ir visus kitus ,,i
dugna®, todél jau geriau man paciam pasilikti ,,ant balto arklio®). Suprantama, kad, vadovaujantis tokia
»Hfilosofija%, visiSkai nereikalinga nei Keinso, nei jokia kita ekonomikos valstybinio reguliavimo
teorija, joks ekonomikos raidos modeliavimas ir prognozavimas. Svarbiis tik du dalykai: kuo
daugiau ,,sukaupti sau dabar ir sukurti struktiiras, kurios sugebéty apsaugoti mane ir mano
Hsukaupta“ turty, apgindamos tais atvejais, jei nuskurdinta minia pabandyty pasikésinti i mano
nuosavybe, kuri, kai ji tapo ,,mano®, tapo ,,$venta“ (nepriklausomai nuo biidy, kokiais ji kadaise buvo
isigyta). O kadangi savomis struktiiromis ne visada galima pilnai pasikliauti, tai tikslinga pasirtipinti,
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kad salia ,,mangs” bty ir ,,mane* riipestingai globoty galingos uZzsienio strukttiros. O kad jos ateity ir
bty suinteresuotos mane ginti, reikia sudaryti joms pacias palankiausias salygas ir ,,nusipelnyti“ joms.
O kaip gyvens miisy valstybés pilie¢iy dauguma — tai jau ju paciy reikalas. ,,Man‘ jie — tik menkavertés
Sachmaty figiirélés mano asmeniniame politiniame Zzaidime, kuriame centrin¢ figiira esu a§ (mano
,»€g0", mano asmeninés ambicijos). O po mangs — nors ir tvanas!

Cia apraytas ,,auksto valstybés pareigiino“ motyvacinis modelis — néra iy eiluéiy autoriaus
beletristinis bandymas kurti politiniy personazy Sarzus, o irgi — ilgy stebéjimy ir modeliavimo bei
loginiy lygc¢iy sistemy sprendimo rezultatas. Kaip sudaromi tokie motyvaciniai modeliai, atspindintys
konkreciy pareiginy giluminius interesus, skaitytojas bus supazindintas Sios mokymo priemonés
1.16.1.3.5. skyrelyje.

Vienas mano senas biciulis, buvgs sajidietis, o dabar — konservatoriy partijos narys, gana gerai
zinantis tai, apie ka Cia buvo papasakota, susipazings su auks¢iau iSdéstytomis eilutémis, pazymeéjo, jog
nezinanc¢iam visy detaliy Zzmogui, jas perskaicius, gali susidaryti ispiidis, kad ¢ia kritikuojami tik kai
kurie buve Sajudzio vadai, dabar tape Konservatoriy partijos vadovais, o LDDP sudarytoji vyriausybé
lyg ir paliekama uz kritikos riby. Minétasis biCiulis pataré man Siek tiek paaiskinti situacija, kad
skaitytojui i§ Salies nesusidaryty neteisinga nuomoné. Pasinaudodamas Siuo geranoriS$ku protingu
patarimu, turiu atvirai prisipazinti, kad man daug skaudziau tada, kai klaidas ir prasizengimus daro tie
zmoneés, kuriuos as ilga laika laikiau bendraminciais bei bendrazygiais ir kuriais ilga laika labai
pasitikéjau, negu tada, kada klysta ir prasizengia man Siek tiek tolimesni zmonés, kuriais as dél ju
ankstesnio kolaboravimo su okupantais, ilgai engusiais mano tauta ir asmeniskai nuskriaudusiais mano
Seima, pasitikéjau su tam tikru atsargumu ir abejonémis, spéliodamas, kada jie buvo nuosirdis, o kada —
apsimetéliai: seniau ar dabar. Todél ir stengiausi padéti pirmoje eil¢je savo bendraminciams (tuomet, kai
raSiau Cia cituotus laiSkus, tuos vadovus, kuriems tie laiSkai buvo adresuoti, dar laikiau tokiais,
bandydamas perspéti dél daromy klaidy ir sifilydamas, kaip ju iSvengti ar bent sumazinti jy skaiciy bei
suSvelninti jy pasekmes), i$ kuriy buvo galima tikétis daugiau supratimo ir nuosirdziy pastangy negu i$
buvusiy kolaboranty.

Tada a$ stipriai pergyvenau, nesuprasdamas, kodél buve mano bendrazygiai nenori mangs
iSgirsti ir kodél tesiama pragaistinga politika, pilanti vandeni ant ,,jiedinstveninky“ maliino, su kuriais ne
viena kartg teko gincytis dél Lietuvos raidos perspektyvy.

Tada a§ dar nezinojau viso to, ka dabar Zinau, ir veltui gaiSau laika, bandydamas atkreipti
auksty valstybés pareigliny démesi | tai, kg pastarieji, matyt, gerai Zinojo ir be mangs, taciau siekeé visai
kity tiksly, nesutampanc¢iy su mano ir daugelio kity Lietuvos Zmoniy tikslais.

Nelengva buvo prarasti pasitik¢jima tais Zmonémis, kurie ryztingai ir, sakyciau, beveik
nepriekaiStingai kovojo dél Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo ir savo sékminga veikla nusipelné
miisy, daugumos Lietuvos zmoniy, gilia pagarba ir net meilg. Visy miisy tikslai tada sutapo, ir tai mums
padéjo tapti galinga jéga. Atrodé, kad ir toliau mes privalome sugebéti dirbti ranka rankon.

Todél atktire Lietuvos nepriklausomybe, mes, ilgai negalvodami, leidome paimti valdzios vaira
1 rankas ty, kurie buvo pirmosiose kovotojy gretose, nepasilikdami sau beveik jokiy priemoniy,
kurios biity leidusios kontroliuoti ir reguliuoti miisy vadovy elgesj, jei pasirodyty, kad kai kurie
buve puikiis kovotojai nesugeba bati tinkamais kiiréjais arba pradeda piktnaudziauti uzimama padétimi.
Tai buvo pirmoji ir didZioji misy visy, visos miisy visuomenés, klaida.

Dabar, susidiirg su labai skaudziomis $ios klaidos pasekmémis, mes jau zinome, kad bitina
kontroliuoti ir regulivoti net ir labai gerai uzsirekomendavusiy ir, atrodo, labai patikimy bei didZiai
gerbtiny miisy paciy demokratiskai i$sirinkty vadovy elgesi ir veikla. Juk yra Zmoniy, kuriems kova yra
ju stichija ir kuriems ,,truksta oro* ,taikos* salygomis. Tokie Zzmonés, jei nebeturés priesy, susigalvos ju
sau patys ir net itikés i tai, kad tie ,,priesai* yra ,tikri“. Nieko nuostabaus, kad po kurio laiko jie savo
agresyvia veikla i$Sauks atitinkama pasiprieSinima, ir tada jau uzvirs tikra kova, nebepaliekanti laiko
konstruktyviai kiirybai. O be to, nemazZai talentingy kovotojy gana daZnai néra labai geri kiiréjai,
nes ne visada tas, kas sugeba gerai ,,griauti®, sugeba gerai ,,statyti®. Tokiam kovotojui, patekusiam i
statytojuy gretas, kova reikalinga dar ir todél, kad ji pridengia jo nesugeb¢jima statyti, kuo reikéty
uzsiimti, jei nebelikty su kuo kovoti.

Be to ne visi, stovéj¢ kovotoju uz laisve vieningose gretose, ta laisvg vienodai suprato. Kai
kuriems kovotojams ta geidZiama nepriklausomybé ir laisvé buve reikalinga kaip ju ir tik juy
asmeniné nepriklausomybé ir laisvé, ir todél tokiems kovotojams visi Kkiti kovotojai buvo
reikalingi tik iki tol, kol nepriklausomybé ir laisvé buvo pasiekta visy sutelktomis pastangomis, o
po to, bandant paversti iSkovotaja visy laisve ir nepriklausomybe | siauros grupelés ,,nuosavybe*,
visi Kiti kovotojai tapo ne tik nebereikalingi, bet ir nepageidautini.

Viso to tada mes dar neZinojome ir | visa tai mes tada neatsizvelgéme, per daug aklai
pasitikédami savo ka tik pergalingai uzsibaigusiy kovy vadais. Ir tai, kartoju (nes tai labai svarbu), buvo
miisy (ir asmeniSkai — mano) klaida, kurios a$ sau iki Siol negaliu atleisti. Iki Siol jauciu ta savo kaltg,
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savo neivykdyta pareiga, kuri slegia mane, kaip sunki nasta, versdama imtis priemoniy tos klaidos
pasekmiy susvelninimui.

Jau pacioje pradzioje, kai miisy balso nepanoro iSgirsti valstybés vadovai ir kai prasidéjo
samoningas ir gerai suplanuotas visuomeneés skaldymas bei klastds kaip politinés priemonés naudojimas,
reikéjo pradéti skelbti pavojaus signala visais biignais ir varpais, ieSkoti priemoniy, kad miisy
balsas, nepasiekes Vyriausybés, pasiekty visuomene, kuri tuomet dar nebuvo tokia abejinga ir tokia
ibauginta ir kuri tuomet dar gal¢jo priversti valdzios vyrus atsisakyti per daug savanaudisky uzmaciy
paversti pilie¢ius savo ir galingy uZsienio firmy paklusniais tarnais, o imtis tarnavimo visuomenei
efektyvios veiklos. Taigi, tuomet dar buvo galima pakeisti kuriamos valstybés modelj ir priversti
valdzia tarnauti Zmonéms, nelaukiant kol pajutusi savo galimybes ir jsitvirtinusi savo pozicijose
iSsigimstanti valdZia privers Zmones tarnauti jai.

Taciau tada mes tam nesiryzome, vengdami biiti sutapatintais su ,jiedinstvenikais®,
neiSdrisome garsiai pasakyti tiesa, galvodami, kad toks misy elgesys gali pakenkti misy paciy
i$sirinkty vady autoritetui, kuriais mes patys tuomet dar tikéjome, ir kad tai pakenks ir miisy jaunai, dar
visai gleznai valstybei. Todél ir nepadaréme, ka privaléjome padaryti, tuo suteikdami ,,meskos
paslauga‘ ir pradedantiems savo veikla valstybés vadovams, ir visai miisy valstybei, visai visuomenei.

Trumpai tariant, Lietuvos inteligentija ir jos sukurtas Sajidis neatliko savo pareigos iki
galo: buvo jvykdyta tik tautinio atgimimo ir valstybés nepriklausomybés atkiirimo misija, taciau
nebuvo jvykdyta nei ekonominio, nei dvasinio atgimimo programa, nebuvo sukurta pakankamai
tobula demokratiné valstybés santvarka. Atgimimo metais prabudusi Zmoniy savimoné ir
entuziazmas nebuvo jtvirtinti, sukuriant samoningg pilietin¢ visuomeng¢, kurioje kiekvienas pilietis
jausty save atsakingu uz tai, kas dedasi jo valstybéje, ir turéty pakankamai pilietiniy teisiy ir
galiy pakreipti valstybés gyvenima tinkama linkme, jei jis dél kuriy nors priezaséiy pradéty
HKrypti i§ véziy“. Nebuvo jteisinta net vadovy asmeniné atsakomybé prie§ visuomene uz jy
sprendimy ir veiklos pasekmes, ir tai sudaré salygas nekompetentingy gobsuoliy verZimuisi i
valdZia, jy savanaudiSkai veiklai, patekus j ja.

Pradéje savo kelia | Atgimima dorai, protingai ir Sviesiai, mes, atkovoje
Nepriklausomybe, nesugebéjome pratesti ta kelia taip pat dorai, protingai ir Sviesiai,
nepasiduodami smulkiy aistry ir intrigy pagundai patys ir neleisdami pasiduoti jai savo
iSrinktiems vadams.

O juk mes galéjome ir privaléjome jgyvendinti Sviesia ir didinga O. MilaSiaus vizija — paversti
misy mazyte Lietuva naujais Aténais — Siaurés Aténais, kurie biity galingi ne savo gausumu,
militaristine galia, o savo doroviniu ir intelektualiniu potencialu, savo vieningumu.

Sie zodziai, paimti i§ jau minétojo Brolijos kreipimosi i Sajidzio suvaZiavima, dabar
skambantis naivokai ir net Siek tiek patetiSkai bei pompastiskai, tuomet — 1991-aisiais metais — dar
galéjo turéti realia galia ir galéjo pakreipti jvykiy eiga miisy valstybé¢je iSmintingesne ir garbingesne
vaga. Juk, kaip jau minéjau, salygos tam tikrai buvo.

Ir dél to, kad taip nejvyko, kalti mes visi, ir visy pirma — Lietuvos inteligentija, o
ypatingai — tie SajiidZio vadovai, kurie dabar vadovauja konservatoriy partijai, nes nuo jy tuomet
labai daug kas priklausé. Uz ta klaida ir kaltg skaudziai kentés miisy vaikai ir vaikaiciai.

Nuo LDDP tuomet priklausé zymiai maziau, nors ir jie, laimé¢je 1992 m. rinkimus, buve gave
puiky Sansg iSpirkti kolaboravimo Kkalte, jrodydami savo doru ir iSmintingai organizuotu darbu, jog
yra tikri Lietuvos piliec¢iai, ne blogesni uz visus kitus.

Si galimybé taip pat nebuvo isnaudota, apie ka jau buvo kalbéta mano laiske, tadiau LDDP
vyriausybé¢ elgési ne taip arogantiskai ir kartais sugebédavo isiklausyti | balsus, ateinancius i$ ,,apacios®,
ir padaryti i§ to Siokias — tokias iSvadas. Pateiksiu pora pavyzdéliy.

Kai 1995 m. LDDP vyriausyb¢ buvo pradéjusi ruostis strateginiy objekty privatizavimui, ji vis
del to, visuomenei reikalaujant, sugeb¢jo atsisakyti savo uZmaciy. Pazymétina, kad po laiSku,
adresuotu LDDP vyriausybei ir kviecianciu susilaikyti nuo strateginiy objekty privatizavimo,
tuomet tarp Kkity partijy vadovy pasirasé ir tuometinis Lietuvos konservatoriy partijos valdybos
pirmininkas p. G. Vagnorius. Kas galéjo pamanyti, kad, dédamas savo parasa, p. G. Vagnorius buvo
ne prie§ strateginiy objekty iSpardavima, o tik uZ tai, kad tie objektai iSlikty neparduoti iki tol,
kol konservatoriai vél gris j valdzia ir galés jais prekiauti taip, kaip panorés? Tikiuosi, kad istorijos
teismas kada nors sudélios taskus ant visy ,,i“. Taciau biity gerai, kad visuomené praregéty kuo anksciau
ir nesileisty biiti mulkinama.

Antras pavyzdélis. Kai buvusiam tuomet Vyriausybés vadovu p. A. Slezevitiui grupé
matematiky, ekonomisty ir statistiky pasitilé sudaryti matematinio modeliavimo sistema, Kkuri,
pasitelkiant patyrusius ekspertus ir statisting informacija, leisty prie§ priimant svarbius Vyriausybés
nutarimus, paeksperimentuoti su ju modeliais ir prognozuoti galimas ty nutarimy pasekmes, toks
pasiiilymas buvo priimtas. Statistikos departamente, dalyvaujant Siy eiluciy autoriui, buvo paruostas
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tokios sistemos projektas, ir atitinkamy dokumenty paketas buvo jteiktas Vyriausybei. Negaliu nuspéti,
koks biity buves tolesnis to projekto likimas, jei nebiity pasikeitusi Vyriausybé. Galbiit ir tada jis biity
atgulgs dulkeéti { Vyriausybés archyvus ir po kurio laiko iSmestas | Siuksliy dézg, kaip atsitiko dabar, o
gal ir buty buve imtasi kai kuriy praktiniy to projekto jgyvendinimo zingsniy?

To projekto dokumenty kopijos iki $iol tebeguli Siy eiluciy autoriaus archyve, ir kai kurias jo
idéjas dabar bandome realizuoti studenty diplominiuose darbuose. Su kai kuriais modeliais, i kuriy
sudéti jeina tukstanciai kintamyjy, suriS$ty vienas su kitu tokstanciais formuliy, matematinés
sistemotyros kurso klausytojai susipazins antrojoje Sios mokymo priemonés dalyje. Mokéjimas kurti
tokius modelius ir jais naudotis prie§ priimant svarbius sprendimus yra ne tik naudingas, bet ir biitinas,
nes turi ateiti toks laikas, kada, prie§ pradedant eksperimentus su Zmonémis, bus
eksperimentuojama su modeliais.

Apibendrindamas tai, kas ¢ia buvo pasakyta apie Nepriklausomos Lietuvos
ekonoming politika per praéjusius deSimt Nepriklausomybés mety bei apie valstybeés
vaidmen] ekonomikos reguliavime, galiu pasakyti, kad iSmintingo moksliskai
pagrijsto reguliavimo per ta deSimtmetj Lietuvoje nebuvo, ir nebuvo ne tik dél
nesugebéjimo tai daryti, bet labiausiai — dél auksty valstybés vyry nenoro, nes
dauguma juy sieké tokiy tiksly, kuriems buvo reikalingas visai Kkitoks
wreguliavimas“. O mokslinis ekonomikos reguliavimas ir planavimas buvo apSaukti
,sovietmecio reliktais®. Kas tai: nemoksiskumas ar samoninga klastoté?

D¢l viso to, kartoju, kalti mes visi, bet labiausiai — konservatoriy partijos
vadovai, i$ kuriy buvo tikétasi zymiai daugiau nei i§ LDDP ir kurie galimybiy turéjo
zymiai daugiau nei LDDP. Tai, zinoma, nepaneigia ir LDDP kaltés bei tos partijos
atsakomybés uz tai, kad Lietuva taip ,,nusigyveno®. Lietuvos pilieciai, mes per ilgai
buvome ata R.Sikorskio versiais! Praregékime ir nebiikime jais bent jau dabar!

INTARPAS

1.14.12.2.2. Ekonomikos augimo makromodeliai. Harodo ir Domaro modelis.
Neoklasikinis modelis

1.14.12.2.1. skyrelyje nagrinétajame nacionaliniu pajamuy makromodelyje,
vaizduojanc¢iame priklausomybeg tarp nacionaliniy pajamy Y ir paklausos D, kuri leido
nustatyti pusiausvyrinj nacionaliniy pajamy dydi Y, ir jo priklausomybg nuo
investicijy I, gamybinés funkcijos buvo laikomos trumpalaikémis, t. y. buvo laikoma,
kad Siy funkcijy visi koeficientai — pastoviis dydziai, todél pagamintos produkcijos
kiekiai yra tik gamyboje panaudoty resursy funkcijos. Pagrindiniu faktorium, nuo
kurio priklauso trumpalaikiai makroekonominiai procesai, buvo laikoma vartojimo
paklausa.

Siame skyrelyje, kuriame nagrinésime ekonomikos augimo makromodelius,
laikysime, kad gamybinés funkcijos gali biiti ne tik trumpalaikés, bet ir ilgalaikés,
t. y., kad pagaminamos produkcijos kiekiai gali buiti kei¢iami ne tik keiciant
gamyboje sunaudoty resursy Kkiekius, bet ir kei¢iant pacias gamybines funkcijas
(gamybiniy funkcijy koeficientus). Tai reiskia, jog, nagrinédami ekonominji augima,
mes laikysime, kad imoniy, regiony ir valstybiy gamybiniai pajégumai gali keistis
(pavyzdziui, didéti papildomy investiciju déka, kuomet imoné pleCiama ar
modernizuojama, o taip pat — tobulinant technologijas). Laikysime taip pat, kad
galimas Kkapitalo kaupimas, o po to — sukaupto Kkapitalo panaudojimas
gamybiniams pajégumams didintii. Tai — vienas pagrindiniy ilgalaikes
makroekonomikos faktoriy, kiti jos faktoriai: valstybés valdymo politika, Svietimas ir
mokslas, nuo kuriy priklauso techninis progresas.

Harodo ir Domaro makromodelyje (Harrod — Domar model), modeliuojan-
¢iame ekonomikos augimo, procesa, taikomos gamybinés funkcijos su fiksuotomis
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koeficienty reikSmémis, o neoklasikiniame makromodelyje (neo-classical growth
model), modeliuojant ekonomikos augima, gamybiniu funkciju koeficientai gali buti
laikomi kintamais dydziais, t. y. laikoma, kad gamyba gali bati ne tik pleciama, bet ir
reorganizuojama, modernizuojama.

Abiejuose tuose modeliuose priimama prielaida, kad gamybiné funkcija
Y=F(K, L), kurioje Y — metinés nacionalinés pajamos (bendra visos per metus
pagamintos produkcijos kiekio verte¢), K — investuotas | gamyba kapitalas, L —
gamyboje dalyvaujanti darbo jéga (uzmokestis uz jos atlickama darba), yra tiesiné
homogeniné pastovios fondograzos funkcija, t.y. funkcija, tenkinanti lygybe
F(AK, AL)=AF(K, L) visoms A>0 reikSméms.

Tuomet (panasiai, kaip jau buvo daryta, nagrinéjant dvisektorini modelj)
galima pereiti nuo dviejy argumenty gamybinés funkcijos Y=F(K, L) prie vieno

F(K, L
argumento funkcijos y = % _K L’ ) _ F(%,l

aprupinimo fondais rodiklis, charakterizuojantis gamybos techninio apriipinimo lygi.
Abiejuose makromodeliuose, imituojanciuose ekonomini augima, rodiklis x

) =f(x), kurioje x :% — gamybos

laikomas kintamu dydziu — gamybinés funkcijos y=f(x) argumentu. Dydi y :%

vadina darbo nasumo rodikliu, arba tiesiog — darbo naSumu, todel funkcija y=f(x)
matematiskai iSreiSkia gamybos darbo nasumo priklausomybg¢ nuo gamybos
aprupinimo fondais.

Logaritmuodami ir diferencijuodami formule x :%, gauname: 1) Inx=InK-InL,

2) E=E—£, kur dex(t)’ sz ir L=M yra dydziy x, K ir L kitimo
x K L dt dt dt

laike greiciai.
Ekonomikos augimo makromodeliuose priimsime tokias papildomas
prielaidas:
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